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Uvod.

Po celém vzd&laném sv&td utkvéla domnénka, Ze
uzavieni kostelika broumovského zavdalo r. 1618 spolu
nejbliz&i pri¢inu k vypuknuti neblahéhc povsténi Ce-
ského, z n&hoZ tolik zla po3lo pro celou Evropu. Do-
- mndnku tuto vpustil do sv8ta protestantsky kronikar
Pavel Skéla ze Zhote, jenz v3ak v Broumovd jak Ziv
nebyl a celé své pFib8hy dosti strannicky vypisuje.
Historik Gindely; jenZ se prvni zevrubné& dobou pred-
bélohorskou zabyval, vycitil zcela ‘spravnd a téz ¥y
jadril oteviens, Ze kostel broumovsky viibec ani uzavien
nebyl. *) Gindely viak nemél tolik poctivé viile, aby
diislednd omyl onen z historie odstranil ; udebnice
jeho, ddvno po onom vyjddieni na svétlo vydané, hla-
saji 'véemu svétu, Ze kostel broumovsky opatem Se-
lendrem byl uzavien, ba v jednom vydéni dokonce se
tvrdi, Ze byl zbofen. Celd postava opata Selendra jevi
se ve svétle li¢eni Gindelyova tak, jak jej rozkvaSend
mysl protestantli tehdej§ich strannicky kreslila.

Pisatel t&chto radk& odvdZil se roku 1894 na
zéklad$ pramend nejpovolansjsich, totiz poziistalosti
Selendrovy a zdejsich soudasnych zdpiskl katolickych
i nekatolickych, sestaviti celé d&jiny hnuti broumov-

*) Geschichte d. béhm. Aufstandes I. 248.
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ského a uverejniti je.”) ZaleZelo mi hlavné na tom,
poukdzati na pravé pohnutky odboje Broumovskych,
jeZ nebyly vlastnd ani naboZenské, a tim oé€istiti pa-
mitku muZe-muclednika, jakym byl opat Selender.
Zaroveil upozornil jsem na to, Ze broumovsky kostelik
ani uzavien nebyl, leda dlouho po bitvé b&lohorské,
kdyZz byla jiz katolickd reformace v plném proudu.
Ceska vefejnost tehda mych vyvod& si skorem ne-
povSimla. Jen pan professor dr. Winter ve svém dile:
»Zivot cirkevni v Cechdch« zregistroval mé mindni,
ale postavil ihned proti mn& starého Skdlu. Na str.
269. dilu I. pravi: »P. Wintera v Mittheil. XXXII. tvrdi,
Ze opat nedal kostela zavriiti, zavien pry byl teprve
r. 1622. Ale vime, kterak mistodrZici prdvé na tom
zakladali jisty $kodny pldn proti defensoriim, poné-
vadZ doufali, Z2e defensofi navedou Broumovské, aby
strhli cisafské peceti s chramu; viz Skala Hist. II. 13.«
Byl jsem tedy odbyt. Za to redakce videiiského od-
borného ¢&asopisu »Institut fiir Osterr. Geschichts-
forschung« praci moji s plnym uzndnim postavila mezi
hlavni prameny historie predbglohorské a tim téZ sta-
novisko moje schvélila.**) :

Pokus mij, vyvratiti mylnou domnénku o za-
vieni kostela broumovského, doZil se znamenité pod-
pory novou publikaci dra. Kopla, reditele archivu
mistodrZitelského. NaSel se totiz plvodni dokument,
jenZ zcela urditd a jasn& svédéi, Ze kostelik broumovsky
ani zapedetdn ani uzavien nebyl. Je to relace komis-
sali do Broumova poslanych, jeZ popisuje zevrubné,
co se v Broumové tehda uddlo. ***) Na zidklad® nové
této publikace Koplovy a nékolika novych dopliikd
diivejsi mé prdce uverejnil jsem roku 1903 ¢lanek : :
»Braunau und der dreissigjihrige Krieg« v gymnasi-
alnfm programu broumovském (1902 —1903). JelikoZ
¢lanek tento opdt musil bfti psdn ndémecky, Ceska
veiejnost milo se o ndm dov&déla; proto odhodlal
jsem se k Zadosti redakce této knihovny, podati vy-

*) Mittheil. f. Gesch. d. D. XXXI. a XXXII.
*¥) Viz referat professora Hubra v ro&n. XV. ‘
*#%) Festschrift des Vereines f. Gesch. d. Deutschen i. B. 1902.

| . |




AU Sl

li¢eni celého toho hnuti protestantského v rouse Eeském.
Pri tom podotykédm, Ze nepiekldddm Zadnou ze svych
difvéjsich praci, ale Ze podivim mnohé podrobnosti,
jeZz mi v rouSe ndmeckém podati nebylo ani moZno.
Kde neuddvdm prament, ¢erpdm z archivu bFevnov-
ského neb broumovského; jinak se price hlavnd za-
klddad na vypiscich z archivu rajhradského, kdez
pozistalost opata Wolfganga Selendra se chova. Ze-
mielf, vyStvin ze zem& Ceské, na Moravd pobliZe
klastera rajhradského. ;

Dnes v Broumové op&t stoji kostel lutherdnsky,
oviem na jiném mistd; dnes opét obcéanstvo brou-
movské se podnécuje k odboji, dnes z tst pastorid
a kazatelti lutherdnskych zrovna chrli se nadivkami
proti katolické vife. Vid&l jsem ze svého okna —
kostel lutherdnsky stoji zrovna pod navr$im klaster-
nim — kterak pFi kladeni zikladniho kamene na
sv. Trojici r. 1902 pd&st kazatele lutherinského se
zdvihala proti klaSteru, basté to katolictvi broumov-
ského, slySel jsem va3nivd jeho slova aZ do svého
pokoje; vzkrisena bude pry obec evangelickd v Brou-
move, prodeZ kostel ma se jmenovati » Auferstehungs-
kirche<; Broumov pry byl drZavou lutherdnskou a jen
moci byl pry jim odiiat kostel pracnd vystavény.
OvSem, stary kostellk u bridny mé&stské byl pracnd
vystavén, nebof musilo se nail sbirati ve Slezsku,
Brandebursku, Sasku, LuZici a j.; to jiZ nyn&j’i snad-
ndji postaven, totiZ — na dluh. Tehda to byl vzdor
proti vrchnosti, osobni msta, jeZ kostel postaviti si
uminila ; dnes jej postavila politika protirakouska, vse-
némecka : ndboZenstvi nebylo ani tehda ani dnes
pravou pohnutkou, nybrZ jen vnéjsf ziminkou. Tehda,
pred 300 lety, existovala sice jakdsi obec evangelickd
v Broumové, ale nebyla to obec méstskd sama, nybrz
smeéka osobnfch neptatel opata Selendra, lidiek,
kteff s diivéj$im opatem byli velice za dobre, pokud
jim totiZ tento oteviral své sklepy a méSce. Dnes je
zde protestantt asi jedno sto — v celém okresu brou-
movském sotva dvé st8. Jsou to vétSinou trednici to-
varpi, za svym povolinim sem pribyli; odpadlikd jest
za celou tu dobu hnutif »Los von Rom« sotva 40 osob.
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Zjevno z toho, kterak zbytedny, kterak vasnivé ten-
denéni je pravé dostavény chrdm. KdyZ byl minulého
podzimu dne 8. zafi slavnostné otevien, bylo zde
42 pastorf z Fi%e, mnoZstvi divdkd zvédavych, ale
skutednych evangelik@i broumovskych pramalo. A opét
se zdvihala p&st proti klateru, op&t se volalo : >Broumov
byl kdysi lutheranskym, musi se jim op&t stati.« Pastor
Kinzenbach pii hostind va3nivé zvolal : »Vy, Némci
broumovsti, jste bazlivei, nebof se tiesete vice pred
broumovsk{m klasterem neZ pied Bismarkem a Panem-
bohem.« Stala se tehda divnid pfihoda. S v&Ze koste-
lika vlaje hlavni prapor, oviem v trikolofe vienémecké.
Tu piijizdi koSar a v ném hlavni podporovatel vi-
kolnich evangelikdi, princ Saumburg Lippe z Néchoda.
Pin tento mocnym svym vlivem u dvora vymohl po-
voleni stavby zdej$iho evangelického kostela i usta-
noveni vikife Kinzenbacha, jakoZto kazatele brou-
movského. Prine sestoupivs kodaru, shlidne venémecky
prapor i ddvd si vyvolati zdejsiho notare, davného
svého znamého a rodilého lutherana Cecha ; tomuto
vytykd, co Ze mi politika Ciniti s naboZenstvim? At
prapor ihned se odstrani. Notaf vyhybavé odpovida
a v rozpacich chvatd pro pana Kinzenbacha. Tomuto
princ Zadost svou opakuje. Pan Kinzenbach, dtvérny
piitel a ndhondi Wolfiand, kratce a energicky odpo-
vid4, to Ze on nikdy neudéla. Prapor vien8mecky
viaje ddl — a pan protektor protestanti odjizdi roz-
zlobend, ani do kostela nevstoupiv. Prapor vienémecky
na kosteliku na diuh postaveném pro necelé sto evan-
geliki broumovskych a odvracejici se orthodoxni pro-
testant — vymluvndji nemdZe hlésati Z4dny Tecnik
o pravjch pohnutkéch vystavéni tohoto chramku.




1. Mravni stav v Broumové a prvni pocitky
Iutherinstvi.

Pravé pohnutky historickych ¢inti a uddlosti hle-
dati jest a zl:stane nejddlezitéj$im twkolem d&jepisu.
NaboZensky zépas protestantd broumovskych kotvi
sice ve vSeobecném tehdej$im proudu dasovém; lze
viak dokdzati, Ze tohoto proudua ¢asového bylo v Brou-
- mové zneuZito né&kolika opportunisty k osobni mstg.
- Zépalu naboZenského zde nebylo, za to tim vice vzdo-
rovitosti, va$ni, rvadek hospodskych a pouli¢nich, oso-
¢ovéni a podnécovéni, chvastavych a 1Zivych denunciaci.
I mezi sebou lutherdni broumovs$ti méli pltky a 3ar-
vatky do krve. Znemravnélost na Broumovsku v dobd
cisare Maxmiliana a Rudolfa byla hrozna. V méstském
archiva chovd se soudni kniha zlocined, z niZto vidno,
Ze od roku 1570 do 1626 nemén& neZ 61 poprav na
hrdle vykondno bylo. VraZdy, krddeZe, rvacky, lu-
pi¢stvi, krvesmilstvi, paliéstvi — vS8e to bylo zde za-
stoupeno. Osm z jmenovanych zlo¢incd bylo updleno,
Sest jich na kole ldmédno, 29 medem sfato a ostatni
ob&3eni. Jediného roku 1605 bylo popraveno $est osob,
mezi nimi pét vraht; roku 1607 popravena matka,
jez tFi své ditky zavraZdila, a otec, jenz Zil se svou
vlastni dcerou v hiiSném poméru. Roku 1606 dne




e T o b

26. tinora visela na S&ibenici mrtvola jakéhosi vraha
Kahlera ; luza broumovska z nezndmych pfiéin mrtvolu
zohavﬂa, utnuvsi pravou ruku a pravé ucho, a vy-
Tiznuvsi srdee z utrob. Suarovosti podobnych delo se
denné. V hostinci u jakéhosi HanuSe Johna byly rvaéky
na dennim poradku, a ob &as konéily vraZdou.
KnéZim spildno na ulici, hdzeno na n& kamenim.
Po opatovi dokonce stfileno a neukazoval-li se, dé-
lavali si ulié¢nici broumovsti kratochvili tim, Ze vycpali
paniaka slamé&ného, pové&sili jej na Sibenici a kricéeli :
tot jest Wolfgang opat! Aneb namalovali paskvily na
vrata klasterni a znedidtovaly tyto lejnem. R. 1594
dopsal vratislavsky biskup Ondfej opatu broumov-
skému, stéZuje si, Ze po okoli broumovském probihd |
mnoho luzy, jeZ napadd cestujici a olupme je; aft -
zjedna opat opravu.
Tot jen maly a povrchni dikaz, jakd znemrav-
nélost panovala zde v dob& predbélohorské. VsSecky
tyto zprdvy mdame z archivua mé&stského. Je$té ne-
priznivéji o surovostech luzy broumovské vypravuji
zpravy archiva klaSterniho, z nichZ nékteré béhem
vypravovani naSeho ke slovu se dostanou. Nebylo
oviem mnohem lépe i v jinych m&stech a krajinach.
Stoleti XVI. bylo stoletim rozpustilym, nevdzanym, jaksi
piredzvésti kraté metly BozZi, kterd valkou tFicetiletou
na lidstvo skuteéné dopadla; byvd tak v dé&jindch po-
vZdy, Ze pycha predchézi péd
Katolické tizemi broumovské, jiZz od ¢ast Premysla
Otakara v rukou bfevnovského kiiitera jsouci, pevné&
odolalo husitstvi i kalinictvi. KdyZz v38ak n&mecky
lutheranismus jal se hlavn® po méstech némeckocéeskych
SiFiti se, kdyZz Kadan jiZ r. 1530, Litomé&rice asi roku
1536, Teplice asi touZe dobou, taktéZ Fridlandt, Li-
berec a jind némeckd mésta naklonila se k prote-
stantstvi, tu nemohl Broumov tak snadno byti uSetfen.
Byli to hlavng zdeji soukennici, kteif v Zivém obchodnim
spojeni s jinymi mésty jsouce, novoty Lutherovy dosti .
zdhy prinesli do mésta.
Mé&sta slezskd jiZz v tricatych letech méla majo-
ritu lutherdnskou, taktéZ hrabstvi kladské. Kolem
r. 1550 nebylo krom& Vambefic v sousedstvi brou- |

| -
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movsko-kladském ni jediného faradre katolického ;*)
nebylo tudiZ dive, kdyZ i v Broumov& knihy luthe-
ranské, oviem poiajmu, se éetly, kdyZ tu a tam koéu-
jiel kazatel ze Slezska priSel a podporovdn jsa sou-
kennickou chasou kdzdni »o nové evangelické svobodé«
mél. Opatové Matéj (15637—1553) a Jan III. (1553 aZ
1575) dojista bdéli ostrazit&, aby novoty na kldsternim
majetku nesirily se, ale prisli ¢asové zli, kde nedo-
stdvalo se naprosto kné&zstva. .JiZ za jmenovaného
Jana III. hrnuli se Poldci do Cech, také do Brou-
movska, a z t&ch nebyli vSichni hodni své distojnosti.
JeSt& hife bylo za opata Martina II. Pravdovice
(1575 -1602), jenZz ke konci opatovdni svého nad
dalsim trvinim staré brevnovské nadace sv. Vojtécha
dokonce zoufaje jiZ ani kandiditd nepfijimal a jen
s nékolika prateli ze statk@ klasternich hodn& mnoho
vyziskati hledél. Fararové byli cizineci pochybné po-
v&sti, mnohdy ani snad vysvéceni, v konvent& nebylo
ke konci stoleti XVI. mimo opata Zadného ¢lena,
ndkdy jen jeden knéz s nékolika laiky. Ky div, Ze
se novoty lutheranské dostaly do Broumova? Poéinaji
zde roku 1540; toho roku médme bezpeéné zpravy,
Ze broumoviti soukennici pozvali si koéujiciho ka-
zatele. R. 1564, kdyZ papeZ Pius IV. dovolil indiffe-
rentni kalich, vahal opat Jan prohldsiti dotyéné breve,
‘arcibiskup Brus v8ak vyslovil prani, aby bez okolkl
breve bylo na Broumovsku éteno, jen Ze se ma kato-
lické stanovisko presné vytknouti (pripis 24. srpna 1564).
Ta se soukennici mahem ohlasili, Ze budou prijimati
pod oboji. Ukdzalo se téZ, Ze méli protestantskych
knih hojnost.

Od r. 1564 podavalo se tedy ve farnim Kkostele
broumovském pod oboji. Farafové viak byli katoliei,
taktéZ vétsina obdanstva. KdyZ pak r. 15756 Maximilian,
zrudiv kompaktaty, povolil t. zv. deskou konfessi,
pocéali broumovsti soukennici v kosteliku u Panny
Marie v predmé&sti odbyvati samostatné pravidelné
schiize a bohosluzby.

*) Srov. &asopis Vierteljahrschrift f. Gesch, d. Grafschaft
Glatz 1V, 16. 17.
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R. 1581 stal se na Z4ddost broumovskych prote-
staptd fardFem zdejSim jakysi Salomon, jenz brzo
na to zevn& k lutheranstvi prestoupil, aé byl opatem
dosazen. Salomon uéin&n ihned kazatelem u P. Marie
v predmésti a byl tudiZ prvnim duchovnim spriavcem
lutherdn@ broumovskych. Jeho ndstupcem ve fafe
katolické stal se Martin KirS8tein, jejZz sim arci-
biskup byl doporuéil (1586). .

Opat Martin ihned po odpadnuti Salomonové
oznamil vé&c arcibiskupovi, jenZ Salomona k sobd&
do Prahy povolal. Salomon vS8ak neSel, nybrZ s velkou
okédzalosti a troufalosti kdzal pii osvojeném kosteliku
P. Marie déle, a sice ¢im dal tim radikdlnéji, Pobufovalt
jak mohl proti katolikim, zejména proti klasterni
vrchnosti, zval se farirem broumovskym a prijimal
jakozto takovy plat. Opat nemaje prostfedkd jinych
ozndmil v8ecko poéindni Salomonovo cisari. Thned se
objevil v Broumov& posel s reskriptem cisarskym,
v ndmZ Broumovskym piisnd poruéeno, aby Salomona
propustili. Tu se nejrozkvadendj$i z posluchaé Salo-
monovych shlukli a boufice tdhli proti zamku-klasteru,
chtice opata zajmouti. Kldster v3ak byl dobfe opevnén
a zatarasen, takZe s nepofizenou se vratili.

Tim viak otevien a zahdjen odboj Broumov-
vskych. Redi: Salomouovy podné&covaly mysli obéant
lutherdnskych tou mérou, Ze chovani jejich moZno
nazvati jiZ nyni ustaviénou vzpourou. Doslo jests
r. 1586 a pak r. 1587 k mnohym néasilnostem mezi
ufedniky vrchnostenskymi a soukenniky, mezi opatem
a jeho poddanymi. Pomé&r obou stal se jiZ nyni tak
napnutym, Ze z toho povstal proces. Projednini
procesu toho délo se pri krdlovské komore v Praze.

2. Proces r. 1587 u kral. komory éeské vedeny.

LeZi pred ndmi objemni opis protokolu z komor-
niho soudu (fol. 92. pti sroéenych), z n&hoZ predeviim
vysvita, Ze ZalUJic[ stranou byli Broumov§ti. Podali
totiz k cisafi suppliku o desiti bodech, suppliku
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to velmi troufalou a po velké @&isti na lZivjch neb
zkomolenych faktech se zaklddajici. Pro zajimavost
klademe ji sem doslova: sJakoZ jest Jeho Milost ci-
safskd Pdn nd$ nejmilostivajsi stardi obecni i viecku
obec mésta Broumova skrze supplikaci Jeho Milosti
podanou s velebnym knézem Martinem, opatem kl4%tera
bFevnovského a na Broumové sro¢iti radil, kde# strany
pied jeho Milosti stojic jest pFedkem od vyslanych od
star§ich obecnych mésta Broumova din ku predtenf
odklad jeho Milosti z minulého soudu mezi stranami
ucipény. A pfi tom supplikaci jich v sob& zavira
pFedné& toto: Ze oni stardi obeecni i v8ecka obec
mésta Broumova pii tom svém na J. M. cisafskou
vzneSeni neZddaji nic jiného neZli pokoje, aby mésto
a v ném obyvatelé vedle dobrého starobylého zpfisobu
pii svych starobylych zvyklostech, pravech a fidech
ziistati mohli. O &e% Ze jsou se jinam neutekli ne?
k vrchnosti své a pdnu svému dé&diénému J. M. cfs.
krali Geskému jakozto poddani komory J. Milosti,
v ¢emZ jim on knéz Martin opat za zlé miti nemdZe.
Za druhé. Ze jsou predkové jeho, kndze opata, pani
jich, pFi tom je zanech4vali, aby oni kostel svij farai
v mésté opatrovali- sami a kndze sobs jednali pod
oboji splisobou, &ehoz pii J. M. cisaiské poniZend
hledali a hledaji, aby je pri tom milostivé zfstaviti
racil, nebot také oni sami ten kostel opravuji, stavji,
fardri plat ddvaji. — Davge pfi tom vidimus majestdtu
cisafe Karla &tvrtého n8kdy opatu a konventu klastera
brevnovského na mésto Broumov dany &isti, v kterém?
tyZ cisai Karel m&3tanim a obyvatelim téhoz mésta
Broumova tu milost &ini, aby v3ichni nynajsf i budouef
vSech prdv, zvyklosti a poctivosti, svobod a milosti,
kterych mésta kralovsk4 Hradec a Kladsko a% posavad
uzivajf, 16Z oni uZivati mohli.*) — Item vidimusy maje-
statu J. M. cisafe Ferdinanda, téZ cisafe Maxmiliana
slavné paméti potvrzeni viech milosti obdarovani, vysad,
svobod, chvalitebnych a dobrych zvyklosti a prav, kte-
réz od predeslych pantiv opatéiv a konventu majf. —
Item list kniZete Hendrycha star§tho kniZete Minster-

*) Bylo to pouze udg&leni prava m&gdeburs‘kého.- :
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berského a hrabéte Kladského, kteryZ prava a dobré,
starobylé zvyklosti a svobody purkmistru a konSelim
i v8i obci mésta Broumova potvrzuje a pri tom né-
které vy3&i milosti &ini.*) — A ddle artikule zrizeni zem-
ského iri stran viry pod jednou téZ pod oboji splisobou
piijimajicich jak se jedni k druhym bez utiskovéni
téZ% ze strany knéZstva a far chovati maji. — TéZ p¥i
tom svédomi a pravdd ponévadZ tim obdarovanim
cisaie Karla a potvrzenim cisafe Ferdinanda a Max-
miliana slavné a svaté paméti oni Broumovsti jsou
s mésty krdlovskymi Hradcem a Kladskem ve viech
svych svoboddch, dobrych zvyklostech srovnani, jeito
podle ukdzanych artikuld zfizeni zemského ze strany
viry mésto Hradec a Kladsko chovajic pri tom knéze
na svij naklad zddnych v tom utisk@ od Zadného ne-
maji, coz viem vibec védomo jest. Vidi se tedy, Ze
by oni od kn&ze Martina opata pii tom, aby knéze
a duchovniho spravce svého pod oboji splisobou v ko-
stele svém farnim miti mohli, zachovini byti méli;
zvl45ts kdyZ od vys nez 40 let kn&ze pod oboji splisobou
beze v&i prekazky predkiiv kndze Martina opata uzivali,
coZ svédky provozuji a na sta svédkii pro to vésti
mohli. Ano i to, Ze on Martin opat, v8ecky farni dichody
zodjimal a knézi z nich nic ned4v4, o¢ oni nic ne-
iikaji, ale opatrujic a plat jemu sami davajic jakoZto
strana pod oboji spiisobou pfi tom pokojném uZivéni,
jakZ toho mnohd léta byli, zlstaveni byti Zddaji.**)

Co se pak tretiho artikulu dotyée ze strany
ptijéky zvont a roucha me$niho od kostela farniho,
aé on knéZz opat v odpovédi své pravi, Ze o tom v&domost
nem4, aniZ se na knéZich doptati miZe, ale ponévadz
ta véc pendzy napravena byti mdZe, mohl by jim to
optaje se lépe nahraditi, kdyZ viak by nechtél, o tom
se s nim pre vésti nemini.

Ctvrtou stiznost pokladajic, %e n&které osoby
oufedni a zvlast Valentin Plakwitz, kteryZ jest v mésté

*) Knf%e ten mdl od r. 1472—1488 Broumov-Polici v za-
stavném drZeni. '

*¥) Jak 1%ivé toto tvrzeni o dosazovéni fardtd mé&stem bylo,
dokazuje list z archivu obce broumovské ze dne 24. Fijna 1581,
v n¥mz rada m¥stska prosi opata o dosazeni fardfe nového.
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primasem a v kliStefe dfadnikem, osobuje si pred
jinymi osobami Zivnustku jich obecni, vafeni piva,
poskoditi, Ze sob& pro lepsi odbyt na domy obecni,
jednou na rathaus, jindy na solnici rozlosuje odnima]e
tim obeenim sousedim Zivnost na nemalou $kodu
jich, ¢ehoZ jest prvé nebyvalo. Opat v odpovédi své
neodpird, ale ani napravu neslibuje a tak se pfriznavi,
profez o tom dosti privodu.

Paty pak artikul stiZnosti jich pravi byti ten, Ze
lidem poddanym z panstvi toho drivi a jinych potreb
k méstu voziti nedal, pod jistou pokutou; téZ Ze mimo
prvni sptsob odkladni pené&z purkrechtnich a sirotéich
co prve po 4 den. nyni po grodi se bére; na kterouZlo
stiZnost on kn&z Martin opat neodpird, neZ pri¢inu
jeji pri spofeni lest poklada, ale kdyby to trvati mélo,
a oni fedraoiiku od lidi nemali, velikou zddavu a souZen{
nésti by museli. Jako také z strany toho grose uloZeni,
a¢ se to na pisafe a obecni starsi ukazuje; ale aby
oni sami 0 své ujm& mimo stary splisob na lidi chudé
uklddati mé&li a je tim obt&Zovati, slu¥né by nebylo
ani spravedlivé, coZ od ndho kndze opata k ndpravé
pFivedeno byti mtze.

Sestd pak stiZnost, Ze mlejnové klastersti, které tu
knéz opat pri mést& ma, v jinej splisob nez prve uvedeny
jsou; diive od n8ho mlynaidm byly za tietinu poudtény,
nyni se od ného na penézich a jistfch summach dosti
velkych najimaji, éemuZ od ného se téZ neodpirad a
priéina se pokladd, Ze jich tak na tietinu malo uzival,
jeZto se vidi, ponédvad%? to statek duchovni, z milosti
a lasky nadany, a predkové jeho vidycky od staro-
davna téch mlejniv pod tretinou uzivali, Ze by ta véc
pfi tom starém splisobu ponechdna a ne tolik nadsazo-
vana byti méla. |

Sedmad pak stiZznost jejich jest, ze od n&ho, knéze
opata, od starého davného spiisobu dosazovani kongeld
a cechmistrt jest vykrodeno. Neb prve kdykoli obno-
veni kon3eld a cechmistrii byti mélo, délo se s uvé-
Zenim a poradou osob z obce volenych, &ehoZ se nyni
pomiji a po n&jakych toliko darech urednikim se to
d&je ; demuzZ kndz opal pravi, Ze jsou predkové jeho
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nikdy se s nimi neradivali, nybrZ vedle vile své do
ouradl své osoby davali, éimZ se sndze toho dobrého
poradku, ktery se také v mé&stech krédlovskych zacho-
- vav4, drZeli; nebof také v mésté Hradci ten a takovy
porddek se drZi tdhnouc se v tom na sprivu J. M.
Cisarové jako kralové Geské podkomoiiho.

Osma4 stiZnost jich je v tom, Ze on kndz opat je
Broumovské prichdzejici k nému se svymi potfebami
hrobymi slovy a zufivé odbejvé, véci staré a na mist&
postavené zdvihd, hani, nafikd a hroziva, Ze je pri
kostele pochovati nedd, nybrZ pti $ibenici, Ze Zddnému
zvoniti nedovoli, le¢ by bylo fardii (katolickému) za-
placeno ptl tolaru tolikéZ také za oddavani. Také od
nich voleny vS8acuilkk 3 kopy Zddal. K ¢emuZ davaje
odpovéd mluvi, Ze by mohli pfed nim pokoj miti,
kdyby sami pokoje dali a Ze se k nému lotrovsky
chovaji. Cemu oni, toho bohd4 pii nich nebude nale-
zeno, nebot jeho za pdna a vrchnost svou
maji a v8elijakou naleZitou poslusnost,
vérnosf a poddanost k ndmu jakoZio pdnu
svému nad sebou postavenému chovati
hledi.*) NeZ jestliZe kdo, vice neb jeden, dobfe a néa-
leZité k nému se nechoval, za to oni odpovédéti ne-
mohou, a tim vinni nejsou, nechft si odpovi kdo to uéinil.
Z strany pak toho Sacuriku na né vkladeného Ze jsou
pro nemoZnost a chudobu svou k tomu privoliti ne-
mohli, v8ak cechové né&kteri, jako soukennici a reznici
jemu nékolika sty zaloZenim pomoci musili.**)

Devata stiZnost, co se jest na Velikonoce roku
tohoto prihodilo v kostele, jenZ sluje Matky BoZi;
kdyZ se lidé ve sluzbu boZi a kazini se3li a Pana
Boha pisnémi zboZnymi a svatymi chvalili, tu kdyZ
ten obzZalovany knéz napomenuti k lidem ¢inil, Ze
knéz opat s ndkterymi konSely a jinymi osobami
s ru¢nicemi a jinymi zbrandmi chtic na toho kazatele
sahnouti vySel, a¢ pak na ného sihnuto nebylo, z ¢ehoZ
Ze Panu Bohu d&kuji; nebo kdyby se bylo né&co z toho

*) Jak4 to lez, povédZzi-li se, Ze se jeSt8 pred nedivnem
s klacky a holemi proti klasteru hnali! : :
**+) Ajta chudobu!
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predsevzalo, pondvadZ tu tehddZ lecjakés delddka cizo-
krajni, ale i z mnoho vesnic cizopanskych lidé byli,
téZce by se to bylo rozvedlo, z ¢ehoZ by na tu chudou
obec pokiik vyjiti a n&jakd tdzkost prijiti mohla,
kdeZto oni, cechmistfi, pravé na Rathouze byli, jak
knéz opat sim dobfe v&éd&l. Jim pak také Ze se mnohé
prikofi dé&je od sluZebniki a GFednikd jeho opata, han&nim
1 jinak, zvldst8 od Jifika Moholnického, kteryZ s rué-
nicemi a jinymi zbrandmi do domu jich bahal, je
plundroval a Selmy nadival, demu? také kn&z opat
neodpird, vztahuje to na nev&domost, co dobfe byti
miZe, pondvadZ neni éasto piitomen. Ale oni co se
Jim od jeho Celiddky a tGrednikd kdy d4lo dobfe v&di,
aby pak oni na &elddku jeho se zbfrati a ji mordo-
vati meéli, tomu oni odpiraji a Pin Bih je toho
uchova. NeZ kdyby éeladka jeho, kndze opata, chodic
po domech s tovarySi Femeslnickymi vandrovnimi
svary a riiznice zaé¢inala a z toho ndco vzeslo, kdo by
tim vinen byl neZ ten, kdo by k tomu p#¢inu dal
a tak aby on kndz opat radsji éelddku svou v pokoji
drZel, aby se néco od té chasy nezb&hlo, co by se snad
viemu méstu a obyvatelim nevinnym pfidisti mohlo.

Desata stiZnost, co se sousedu jejich jednomu
Danielovi Paslerovi, kdyZ jest mu knéz z jedné vsi
jsa povoldn k posluhovéni v méstském farnim kostele
~velebnou svitosti a krvi P4na Krista z kalichu po-
slouZil, prihodilo se, Ze odchizejiciho od oltife tyz
knéz zavolal zpitkem, jemu 14l a zlofedil i z kalichu
krev pané v lsta mu vylil, aZ Ze na zemi tekla, coz
se k nemalému pohorSeni lidu pfitomného a to v pii-
tomnosti jeho knéze opata stalo; na ez 24dné odpo-
védi se od ndho nedavd a tomu neodpird, ¢imz také
oni Broumovst{ sludnou piéinu méli a maji k J. Mi-
losti cisafské jako panu svému dédinému jsouee ko-
mora Jeho Mil. se utéci a poniZend toho hledati, aby
oni sami sob8 kn&ze vedouciho né&boZenstvi podle
konfesse augsburské, pFijimajiciho pod obou spiisobou
zjednati mohli, pondvadZ na opravu kostela beze vii
pomoci kndze opata naklidajia knsze také vydrzuji.*)

*) Obé se nezaklddalo na pravds.
Vzdél. knih. sv. XXXIL: Odboj Broumovskych. 2




K &emuZ Jeho Mil. cisarské i jich Milosti (ko-
morni rady) za milostivé opatieni prosi jako v jinych
~ svych piedloZenych stiZnostech, na kteréZ hojnéjsim
privodem pro kratkost éasu, chudobu a téZ svou
sprostnost, neznajice a nerozumice soudidm, opatriti se
nemohli, neZ coZ tu tak sobd shromazdéli a Jich Mi-
lostem piedloZili, v tom Ze se J. Mil. Cisarské a Jich Mil.
(radim) k milostivému a spravedlivému opatreni po-
roudeji.«

Zde konéi famosni supplika broumovskich cech-
mistri, podand k cisafi Rudolfovi 1L, jenZ ji- odkazal
komornimu soudu. Po preéteni suppliky nasledovala
odpovéd opatova, jenZ asi pritomen byl osobné. Pro-
bral stiZnosti broumovskych bod za bodem; k nepo-
kojim, zm&nim ©4dd on Ze nikdy pfFi¢iny nezavdal
a na svobody jejich jim nikdy nes&hl. Co oni z ma-
jestdtu cisaie Karla IV. a z konfirmace Ferdinanda L
vyvozuji, Ze totiZ jsou rovni méstim kralovskym, jest
lichda domnénka; nebof mésto poddané nikdy kra-
lovskym byti nemtZe. Kralové cesti stvrzovali Brou-
movskym vZdy vyslovné prava, jeZ skutedné v uzi-
vani maéli, prava kralovskych mést v8ak Broumov ani
na okamzZik nemél. (Opat mohl zde jednoduSe dodati,
Ze formule privilegia Karla IV., kde se mluvi o rov-
~nosti Broumova s Hradcem a Kladskem, vyjadrovala
dle mnoha jinych podobnych pravo, zafiditi mé&stskou
sprava, méstsky soud dle vzort dotéenych, tedy dle
vzoru magdeburského. Privilegium pravi vyslovng, Ze
vyznamenani, jeZ pro obéany broumovské obsahuje,
svédéi klasteru, jest také kldsteru vyddno a nikoli
méstu, a svétle stanovi pom&r mésta k vrchnosti, po-
mér to poddanstvi na duchovnim statkn.) K pouka-
zovani na artykule ziizeni zemského podotyka opat,
Ze kollatorem a pdnem kostela i mésia ‘Broumova
dle nesCetnych vyslovnych privilegii kralt ceskych,
na pi. Véclava, Zikmunda, Karla IV., jest jedind kla-
Ster bi"evnovsk?, tedy on, Opat. Vrchnostenské pravo
nad mé&stem vysvitd mimo jiné také z toho, Ze kra-
lové d&e¥ti Broumovu zapovidali stavdti hradeb beze
svoleni opata bifevnovského. Co se svédkd tyle od
Broumovskych nabizenych, pfipomind opat, Ze dle
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prava pripustni nejsou, jelikoZ jsou predpojati, »jesto
Zadny sobé ani proti sob& sv&déiti nemlzZ.« Kdykoli
Broumovsti knéze potfebovali, vZdy opati broumoviti
jej - obei podali a austanovovali. Stran vypidjéeného
roucha me¥niho pravi opat, Ze nepodali Zalovatelé
#4dného dikazu, kdy a od kterého opata roucho vy-
ptjéeno bylo; on téch a podobnych véci v Kklastere
ma hojnost, nepotiebuje tedy si je dluZiti. Stran étvrté
stiZnosti, jakoby osoby tufedni méli pfi doddvdni piva
z obce vétsi zisk neZ jiné, podotyka opat, Ze nepodan
dikaz a kdyby byl podén, Ze spravedlivo jest, aby
Gradnici, jiZ pri obecnich pracich zamd&stndni jsou,
téZ z obce néjaky zisk méli; ostatn® kdyZ ten neb
onen o jeden var vice uvafri, to snad celému obéan-
stvu neuskodi. On sidm obc&anstvu dovoluje a preje,
e do jeho krlem pivo doddvati mohou. K paté
stiZznosti, Ze by lidem vesnickym zapové&dél drivi do
mésta voziti a od pendz purkrechtnich z kopy po
1 grosi bral, odpovida, Ze to dokdzidno neni a Ze on
se svymi poddanyml venkovskymi miZe svobodné dle
pomérd nakladati; do takovyech vé&ci, jeZ se jich ani
za mak netykaji, broumovskym cechmistrim ni¢ehoz
neni, a kdyby si jiZ n&kdo stéZovati mohl, byli by to
oni, venkovsti poddani, a nikoli soukennici brou-
movsti. Je vidéti, kterak svévolné a zdimysla oni jej,
pana sveého, denuncovati hledi. Co do stiZnosti Sesté
pravi opat, Ze smutno, kdyZ poddani vrchnosti své
vymeérovati si froofaji, kierak ona statku svého uzi-
vati ma. Mlyndrové, kdyby i vétS$i ndjem platili, posud
nikdy si nest&Zovali, a kdyZ by se stiZnosti ptisli, mile-
rad jim vyhovi. Cechmistrim ten ndjem dojista ani
neSkodi ani neprospiva.

K sedmé stiZznosti, Ze jim pravo a spravedinost
voliti osoby na Grad kon¥elsky odnimd, odpovidad opat
takto: pri obnovovdni ouradd dle starého dobrého
- zvyku osoby oufadnf poznamenaji osobu svou a dvd
jiné osoby z obce a pak on z téch poznamenanych,
ktery se mu hoden byti vidi, na oufad kongelsky do-
sazuje, ¢imZ se jim Z4dné bezprévi neéini, jeZto ani
privilegiem Karla IV. nemohou dokéizati, e by oni
pravo méli konSely voliti. Stran onoho  Gradni¢ka
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Plakwice, na kteréhoZ bez presnych tudaji a prikazi
tolik Zehraji, podotykd opat, Ze nikterak takovymi
lidmi se ovladati neddva a vZdy jen co prospésného-
a slu$ného ve spravé mésta vyhleddvd. — Stran osm é
stiZznosti, Ze se k nim zuriv®é a hnévivé stavi atd., od-
povida takto: bez hodné a vaZné pri¢iny jemu od nich
k tomu dané, se na n& nehnévd, téZ starych zvykt
nerudf, a co se toho Zacufiku tyka, to jest jednoho
groSe, kteréhoZ na vyplaceni dvou visek od nich po-
kojnd Zadal, to bylo z porucdeni cisaFského, jejich
dobrou vili a beze vieho muéeni, a kdyZ oni jsou
toho udiniti nechtéli, on od toho také upustil. Nez
kdy# potom pan arcibiskup kndze toho Salomouna,
kteréhoZ oni za kné&ze a kazatele svého miti chiéli,
odtud vybyti poruéil a jiného tam podal, kteréhoz
on kdyZ jim za spridvce duchovniho vystavoval, oni
jemu platu toho, ktery jsou prede$lym svym kn&Zim
davali, davati odepreli, on takové placeni od zvoné&ni
k pohibim a oddavéni, téZ kitu naridil, aby ten knéz
opatieni své miti mohl. KdyZ oni mu tolik odpirali,
nemé&l-li on k tomu dosti priéiny, nad tim se po-
hnouti a néco v horlivosti jim promluviti ? KdyZ nékdy
Pin a vrchnost poddanému svému za danou priéinu
néco v horlivosti promluvi, ma on hned s panem
svym se souditi a jej u nejvyS83i vrchnosti zoSklivo-
vati? Kdyby oni se k ndmu poslu$né a poddané cho-
vali, i on by vlidnym a shovivavym byl. — Za de-
vatou stiZnost pokladaji, kterak on, opat, v pondé&li
velikono&ni ' tohoto roku, kdyZ ten kndz Salomoun
v kostele Matky BoZi kdzal, mél tam pry s ruénicemi
a jinymi zbrandmi ve spoleénosti né&kolika kon3elé a
jinyeh osob v tmyslu sdhnouti nasilnd na knéze. To,
pravi, opat, jest ¢ird nepravda. On sdm pouze s hiilkou
tam pFigel, pokojné, klidn&, byl vS8ak nanejvy§ uraZen
posmivinim a spilanim. Arcibiskup poruéil, Ze knéz
Salomoun nesmi kézati, cisaf pak, Ze ma byti k arci-
biskupu do Prahy dopraven; i tu opat rozkaz arci-
biskuptv i cisafiv vyplniti cht&l. Ale oni pripis z kan-
celafe PraZské vyslechnuvie jen odmlouvali, kné&ze
nevydali a i nyni jej u sebe prechovavaji proti roz-
kazu J. M. Cisarské, ackoli ten knéz v3im jest vinen
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a v3eho rozbroje pivodem. Péni komorni radové
mohou z toho dobre posoudm jaka jest jejich po-
sludnost a povolnost, kdyZ i klaster vySturmovati chtgl,
a jak svévoln® a zbyteCné se pozdwhl) chtice jej,
opata, jen oderniti. On tedy nechtd déle pany zanepra-
zdiiovati, konéi svou odpovéd, prose, by J. Milosti péni
radové spravedlivé véc opatrili, uvazujice, Ze artikulové
viecky od n&ho dostateénd odvedeny a od nich v niemz
neprokazany jsou, téZ uvaZujice, Ze nikdy Zadnému
poddanému, kteryZ proti vrchnosti své postaviti a bez
potieby ji oSkliviti hledi, lehce vaZeno a promijeno
nebylo, jakZ na to dvé veypovédi- soudu tohoto, jedna
mezi lidmi ze vsi Klecan a Hodtic a Vaclavem Mutr-
plosem, a drohd mezi lidmi St8pinovskymi a Pavlem
Maloveem.«

Na repliku opatovu zkusili zdstupcové jests jednou
obhéjeni své, pravice, Ze nikterak proti vrchnosti své
nepratelsky vystoupiti nechté&li, téZ nechtéli celé pravo
podaci na faru broumovskou si osvojiti, nybrZ pry
jen knéze, na kteréhoZ plati, sami si ustanovovati, aby
byl pod oboji, jako jiZ po n&kolikrate byl.

Soud komorni po kratké odpovédi opatové ve
jménu a na misto J. M. Cisafe rozhodl nésledujicim
nalezem: »Nejvy3§i pani ufednici a soudce zem3ti, téz
rady J. M. soudu komorniho krilovstvi éeského, sly-
sice srodeni, supplikaci, odpovéd na ni, psani a po-
ruCeni J. M. Cisarské, majestaty, téZ vidimusy jich,
list moceny, ndlezy a veypovédi zrizeni zemské a své-
domi i jich obou stran pfeli¢eni, toho v&eho pilné
povaZivSe, takto o tom vypovidati rd¢i: Pon&vadzZ
jsou oni cechmistri, star8i i priseZnii na
mistd8 vSech cechliv v méstd a pfi mésts
Broumovdé podle supplikaciastiZnosti jich
vmnohych artykulich, které by se jim od
knéze Martina opata Brevnovského na
Broumovs, pina jich, diti mély, J. M. Cisat-
ské podané niéim meprovedli a neprokazali, nybrZ
od ndho kndéze Martina oppata sviddomim
i jinymi odvody dostateédn& odvedeno, Ze
jest jim proti svoboddm a privilegiim 24d-
ného ubliteni nmeudinil ani jinak mimonalezité
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ni¢imzZ proceZiby tak priéinou hodnou na
J. Mil. Cisarfe to vznd§eti prfinuceni bylj,
nest8Zoval: z téch priéin J. Mil. jej, knaéze
Martina oppata Bfevnovského, pri vrech-
nosti podle fundaci a obdarovani toho kla-
§tera z stranypodavani kn&Zinafaru brou-
movskou, téZ sazeni osob na ourad kongel-
sky zlstdvatia Ze jsou se tak beze v3ech
~hodnych pri¢in svévolné a ndlezité jemu knézi
Martinu pédnu svému zprotivilk a takovou
supplikaci nedivodné a zbyteéné J. M. Ci-
safe zaneprazdnili, v kdzen a trestani brdati rads.

Stalo se v patek po sv. Kateiing L. P. MDLXXXVII. «

Z projednaného procesu troji véc bije do odi:
predné, Ze broumovsti protestanté vydavali mylné svou
stranu vidy za celou obec broumovskou, coZ nalez
komorni velmi dobie postiehl, naz{vaje je pouze »cech-
mistry« a >star§imi«. K representaci celé obce chybéla
jim méstskd rada, tedy faktor nejhlavné&jsi, a velika
¢ast obCanstva. Za druhé vysvitd z procesu, Ze v Brou-
mové asi od r. 1540 8irilo se luterdnstvi a Ze delsi
dobu podévdno bylo zde pod oboji zptisobou, aé fara-
rové asponi dle jména byli katoliéti; Broumovsti zcela
oteviené poddvani pod oboji jmenuji mylné konfessi
augdburskou. Prvni kazatel konfessi aug3burské byl -
onen Salomoun, diivéjsich zde nebylo; vysvitd to
z toho, Ze proti tomuto teprv opat Martin zakroditi
mél za dobré, drivéjsf poddvani pod oboji nejen trpév,
ale i ve jménu arcibiskupa Brusa i papeZe Pia IV.
schvalovav. Zjevné vyzndvana byla konfessi aug§burska
asi od r. 1564, kdy se indifferentni kalich povolil.
Treti fakt z procesu plynouci je ten, Ze odboj brou-
movskych soukennikl a ostatnich cechmisiri nesl se
hlavnd smérem politickym, samospravnym, ne nébo-
Zenskym; choutka po samostatnosti je oéividna, vzpi-
raji se »8acufikime, placeni posludnosti a poméru
poddanstvi viibee; o naboZenstvi jest pramdlo v stiz-
nostech obsaZeno. Rafinované a chytre utikaji se proti
své dédi¢né vrchnosti k pAnu komornich statkd,
krdli ¢eskémuv, duchovni statky jmenujice komornimi.
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Tento stéZejny bod celého sporu broumovského byl
v theorii velice uéinnou zbrani v rukou lutherdnd,
v praksi v8ak naraZel na samy odpor kraliv. Byl-li
duchovni statek jm&nim kréalovskym, jak to lutherani
tvrdili, tu by kral vSecky klastery a kollegia byl musil
tehda zrusiti; z toho vSak, Ze kralové cCedti duchovni
své v drzavd statkl téch nejen trpéli, ale i chranili
(a¢ statky ty nékdy v ¢as nouze na ¢as davali v za-
stava), zrejmo jest, Ze duchovni statky nebyly ko-
mornimi ve smyslu lutherdnském. Statky ty
byly pod ochranou koruny, ale majetnikem byla
cirkev; moZno tu v&c formulovati v ta slova, Ze byly
statky duchovni jen v §ir §im smyslu statky komor-
nimi, nikoli v uZ8im a pfesném.

Kralovskd komora sama opata Martina v drZeni
vrchnostenskych prav potvrdila, nic neodpovidajic chy-
trému poukazovani Broumovskych, Ze pry pénem
v Broumové jest vlastné& kral. Timto mi¢enim odmitla
komora choutky Broumovskych po samostatnosti. Cely
tento proces, v fadé zdpast broumovskych o svobodu
politickou méstantt ani prvni ani posledni, pouluje
nas, Ze rozkol s opatskou vrchnosti byl zde jiz 1587
politicky, nikoli niboZensky.

Vysledek rozsudku nejbliz&i byl ten, Ze Brou-
moviti Salomouna skutedns propustili. Ale tim odboj
oviem neutuchl. BohuZel né4stupce Salomountv na
fate broumovské, zmin&ny jiZ arcibiskupem samym
sem poslany Martin Kirstein, zaboéil brzo v dréhy

alomounovy, vida v tom patrn& sviij prosp&ch. Ale
1 opat Martin sdm nevytrval ve své-energii proti Zivlu
proticirkevnimu, oddav se jakési lethargii v starobd své;
- bylt r. 1600 jiZz 75 let stdr. Nemaje takika duchov-
nich v kldStefe (mimo 3 laiky), viddval rdd kolem sebe
hosti z mé&sta, .a tu nedinil rozdild, byli-li to dobfi
katolici ¢ili nic. Nejddvérn&jsi pritel jeho byl Va-
lentin Plackwie, jemuZ vymohl u cisafe Rudolfa II.
vladyetvi s predykitem: z Kolberkd (jakoZ i sob8
a Jakémusi Mat&ji Styflovi, obdanu broumovskému);
jiny dévérnik jeho byl David Seidel, mydlaF, jenZ
zastaval od r. 1595 drad foitovsky a od r. 1598 wrad
purkmistrovsky; dalsi prételé jeho byli Julius Wolf
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a Jichym Plackwic, sami to lidé prosp&chaii,
jiz svého hostitele notn& vyuZitkovati uméli. Byli to
skorem vesmé&s lutherdni, jak se pozdé&ji ukdzalo.

- Jaky as byl za takovych pomé&ri stav kl4stera
a duchovni sprdvy, lze si snadno pomysliti; vSe spélo
jisté zkaze vstiic.

Arcibiskup Zbyn&k Berka a nejvyS38i kanclér
Zden&k Popel Lobkovic uminili sob&, zachovati kla-
Stery sv. Vojtécha, bfevnovsky a broumovsky; potie- -

. bovali k tomu ruky silné, muZe energického, jakym
opat Martin arcit jiZ ddvno nebyl. Umluveno tedy,
Ze se predevsim stary opat odstrani a Ze se na jeho
misto dosadi jiny, pomérim téZkym rovny muZ K re-
signaci opat Martin jen s t8Zi svolil, nadeZ ihned
pifslusnici klaStera brevnovského se sestoupili a zvolili
opatem rajhradského probosta KriStofa Sobé&kur-
ského, opét Poldka. Cisafskym rozkazem vSak volba
tato ihned zruSena a opatem jmenovan (postulaci
vnucen) benediktin z Rezna, rodil§y Cech z Plznd, jenz.
byl u dvora pro vymluvnost, organisaéni talent, ener-
gické vystupovani a jiné dobré vlastnosti velice obliben.
Byl to Wolfgang Selender z ProSovic. Privé se
byl vratil z Vidng, kde u Skot& zreformoval kl4ster
benediktinsky. -

3. Reformaé¢ni pokusy opata Selendra aZ do
majestatu.

Dne 20. zari 1652 zvolili brevnoviti benediktini,
jichZ bylo pouze asi osm, v Emausich Wolfganga Se-
lendra za svého opata. Jiz den po tom potvrdil jej
cisai a dne 2. Fijna uvadéla jej kralovskd komise do
Broumova. Obé¢anstvo vySlo novému opatu slavnostné
vstiic a holdovalo mu beze v8i obtiZze. Dne 5. Fijna
jiZ piSe z Broumova proboStu Doxanskému, kterak.
zuboZeny jest stav klaStera (vastatum, quasi a Turcis
expilatum). Dpe 12. Fijna, tedy sotva 10 dni po svém
pifjezdu, vydavd mandit viem obyvatelim ve mé&std
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i na venkové, v ndm? pifsnd nafizuje, Ze kazdy m4
obcovati sluzbdm BoZim v kostele, k ndmuz prinalezi,
vykonavati sv. zpovéd a piistupovati ke stolu Péns;
zapovidd vSecky potupné fedi proti cirkvi katolické,
nemirné piti lihovin, nezdkonné stiatky; prohlasuje, Ze
se postard o dobré Zkoly a Ze d&ti do téch Zkol se
majf pilng posilati; na apostasii od viry katolické a
neposludnost k vrechnosti stanovi dle prikazu arcibisku-
pova vyloudeni ze hibitova katolického.

Obyvatelstvo nad horlivou energii nového opata
Zaslo. Sotva mandat veiejn prohldSen, odstransn
fardf Martin Kirstein, o ném# znimo bylo, Ze, aé ka-
tolik, latherdndm nadrZoval. Faru prevzal na das
novy prevor klastera Ondiej, pak jakysi Weighard,
kndz svétsky. Dne 25. Fjna jiz opét vySel z opatské
kanceldfe mandat, tentokrite viem fardiam vikolnim,
kde se jim pFisn& nafizuje, aby konali bohosluzbu po
‘katolicku, pFijimali zpoved, podavali pod jednou atd.

Domnival-li se opat Wolfgang Selender, Ze pev-
nym, energickym vystupovdnim hned s pocatku mésto
a krajinu zreformuje, zmylil se. Lutherinstvi od
r. 1587, kde musil fardf Salomoun mésto opustiti,
nejen udrZelo se, ale pokrodilo, ponévadZ proud da-
sovy ohromnou silou hnal se sm&rem protikatolickym
vpred. Sotva desitd G4sf celé zems byla jestd kato-
lickou, a to jen v jiznich Cechdch. Blahod4rna éinnost
Jesuitt sice jiz pred r. 1600 mnoho lutherind a kal-
vinistl navratila v liino cirkve, ale celkem proud pro-
testantsky hnal se déle. Nic neprospéla rozhodna kato-
lickd reformace nékterych pind &eskych, jako Bority
z Martinic a Jichyma z Hradce, nic té% neprospél
rozhodny krok véded katolickych vyddnim mandatu
krdlovského, kterymsz vSem, kdoZ nedrZi se kom-
paktat, pohrozeno vyhnanstvim. Mand4t tento, nedlouho
pfed manditem Selendrovym vydany, mél za pévodce
tohotéZ kancléfe Zdeiika z Lobkovie, jenZ i Selendra
do Broumova poslal. Mandat kralovsky prijat v Praze
§ posméchem a rozhoféenim; nicjinak mandit Selen-
drdiv v Broumovs. I obnovil opai Selender ihned z jara
1603, na neddli »Judicac piikaz o zpoviddni se kato-
lickym zplisobem a obcovani sluzbim BoZim; pro
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neposluiné pohrozil nyni jests trestem vyobcovéini
z mésta, jakoz i z uFadl a cechli, pak odepfenim
kité, oddavek a zvonénf a kone¢nd pochovianim na
Sirém poli.*) '

*) Cesky preklad viz: Apologie staviv p. 161. K posouzeni
ténu, jakého opat Wolfgang uiival, klademe sem mandat tento
(dle origindlu) doslova: Wir Wolfgang von Proschowitz, von
Gottes Vorsehung Abt von Brauna und Herr auf Brauna, ent-
bieten allen und jeden unseren und des Stiftes Untertanen von
 Stadt und Land unsere Gnade Gunst und alles guts. — Und
dem nach minniglich bewusst, dass die heilige Zeit der Ostern
nunmehr herannahet, zu welcher Zeit nach uralter allgemeiner
Satzung und Gebot unserer Aller Mutter der allein seligma-
chenden Religion und Kirche ein jeder rechtgliubiger Christ in
Betrachtung der bitteren Marter, Leidens und Sterbens unseres
einigen Heilandes und Seligmachers Jesu Christi nach gebaltener
Faste durch wahre Reu und Buss auch ordentliche Beicht sich
zur Geniessung des hochwiirdigsten Sakramentes, des zarten
Fronleichnams und Danksagung solcher grossen Wohllat des
ganzen menschlichen Geschlechtes Erldsung, mit allem Fleisse
bereiten und zu seiner gebiihrenden Pfarrkirch mit rechter christ-
licher katholischer Demut und Gottesfurcht, reines Herzens und
reiner Seele gehorsamblich einzustellen und seinen Glauben oder
Religion offentlich zu beweisen schuldig uud verbunden; wir
aber glaubwiirdig berichtet worden, dass in diesen so hochwich-
tigen und eines jeden Seelenheil belangenden Sachen grosse
Unordnung und Missbrauch und Nachlissigkeit, leider hochst
zu klagen eingerissen, dass nimlich die rechte uralte Art zu
beichten unterlassen und vergessen, elliche der Untertanen durch
irrige, ketzerische Leute abscheulich von der von ihnen lieben
Voreltern trewlich gehaltenen Religion verfiihret. abgewichen,
ihres Gefallens in andere umliegende Stidte und Dorfer, widriger
Religion zugetan, ausgelaufen, zuwider ibrer geleisteten Kid-
pilicht, ihre von Gott fiirgesetzte Obrigkeit und dann dero Kirchen
and Seelgorger hintangesetzt oder auch mit hchster Gefahr ihrer
Seelen von Geniessung solcher edlen Seelenspeise ferngeblieben,
ganz jimmerlich kliglich zu héren und derowegen hdochst not-
wendig zu #ndern: Als haben wir aus Schuld und Pflicht unseres
von Gott und der hochsten Obrigkeit auferlegten vertrauten und
ernstlich anbefohlenen schweren Amts und Eids, von dem und
aller unser Untertanen Seelen wir am jilngsten Tage vor Gott
und allen Heiligen Rechenschaft geben miissen, solche bise

drgerliche Missbriiuche zu dndern und abzuschaffen keineswegs

umgehen konnen. Ist demnach von der héchsten geisil. und
weltlichen: Obrigkeit Ihrer k. k. Maj. sonderlichem Gebot unser
ganz ernstlicher Befelch, dass alle und jede unserer Untertanen
mn Stadt und Land, keinen ausgenommen, Mann und Weib, in
dieser heiligen Zeit vor und auf Ostern ein jeder wes Standes
er sein moge, bei seiner Kirchen und Seelsorger, da er hinge-
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Vysledek ditklivych t&chto mandédtd byl ten, Ze
na velikono¢ni svatky téhoZ roku piidlo ke zpovadi
celjch — Sest osob. D4 se to mysliti, Ze se 0 man-
détech po hostincich, v rodindch a na ulici Zivé roko-
valo, Ze pocalo mezi soukennickou chasou znova kva-
~siti. Bylo téZ mnoho vandrovni ¢&elddky v Broumovs,
jez méla pFimo tdkol podnécovati. Soukennici tedy,
dobfe vé&douce, jaky odpor na jinjch mistech kato-
lickd reformace budila, postarali se o to, aby vypo-
vézen byl opatu Selendrovi zjevny b oj.

Pravé v tu dobu, dne 31. bfezna na pondsli
velikono¢ni r. 1603, mé&l byti pohieb Zeny jednoho
soukennika, jménem Jana Burkharta, KdyZ farif
Weighard se zp&vdky u domu se objevil, aby mrtvolu
vykropil, zanotovali ihned soukennici Ilutherdnskou
pisefi a vSichni pritomni pokradovali. Tu faraf nej-
prvé v dobrém napomenul, aby se zpivati prestalo,
kdyZ vSak soukennici tim hlasitgji zpivali, odegel farar
1 se zp&vaky. N&kolik mladiké béZelo k zvonikovi, vy-
rvalo mu kli¢e od véZe a podalo zvoniti; pohifeb zatim
odbyvén dale, bez vykropeni, bez kn&ze. Opat Selen-
der, dostav o tom zprdvu, dal mladiky ony pfedvolati
a'ihned uvézniti. Tu se lid soukennicky i jiny srotil a
nemoha do kl4stera, hnal se na radnici ke konZeltim,
aby oni u opata vymohli propusténi hochd. Opat sku-

pfarrt, recht katholisch beichlen und mit der wahren einigen
Seelenspeis sich versorgen lassen soll. Damit sich auch die Ge- -
meine bei dieser unserer Stadt Brauna und zugehdrigen der
Kirche Pfarrkinder nicht zu beschweren haben, wollen wir selber
als eine geistliche Obrigkeit unserer Pflicht nach neben unsern
Briidern, dem Prior allhier und alten Pfarrer von Georgenberg,
uns in AonhSrung der Beicht, zu christlichem Unterricht und
Kommunion finden lassen, wer es begehret. So sol.e ferner nie-
mand afgenommen oder getrawet werden, er habe denn katho-
lisch gebeichtelt und kommuniziert. Wofern aber iiber solchen
unseren Befelch jemand ungehorsamblich und veriichtlich iiber-
treten wiirde, gegen den oder die wir hiermit &ffentlich erkliren,
dass sie weil sie sich ihrer Obrigkeit selber entiussern, in der
Gemein nit gelitten und wann sie sterben, nicht auf dem ge-
weihten Kirchhof, sondern aufs Feld begraben werden sollen,
ohne Gesang, Geliutund Ceremonien. — Darnach sich minnig-
lich zu richten, des Gehorsames zu verhalten und mit Unwissen-
heit nicht zu entschuldigen haben moge.
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teénd hochy propustil, udal v8ak cely piipad nejvyssi
dvorské kancelafi. Nésledkem toho dne 28. kvétna
predvoldni &tyki mladici: Jiff Sole, David Aust, Jifi
Kellner a David Wollner, pied soud kralovsky do
Prahy; kdyZ mladici nebyli k nalezeni, zjimani otcové
jejich a na ptl roku uvézn&ni. Také Burkhart sou-
kennik se svym synemn Pavlem piedvoldn a na deset
nedsl v Praze uvézndn. Po roce i mladici navrativsi
~ se souzeni a pendzitou pokutou potrestdni. Od tohoto
dasu Burkhart i pfibuzni mladik@v byli osobnimi ne-
prateli opata Selendra.

Aféra tato prihodila se skorem soudasnd s jinou,
velmi nemilou. Stary opat mél v Polici, kamZ se byl
uchylil po resignaci své, uschovdny znaéné obnosy
pendz, jeZ u sebe choval a s n&kolika divérniky roz-
déliti minil. Bylo toho kolem 25 tisic tolard a asi
deset tisic zlatych v réizné minci. Dovédév se o tom
opat Selender Zadal, jak samoziejmo, o ty penize pro
zbddovany svij klaster. Tu chytfi diivérnici starcovi,
zejména Jachym Plakwic a David Seidl, omlu-
vili se, Ze Selender na Zadny pad pokladu dostati
nesmi; i dopsali do praZské komory, Ze pry penize
ty byly urdeny pro krile. To oviem komora uvéfila
a vyslala do Broumova podkomoitho Jifiho ze
Sternberka, aby vdc vyZetfil a penize zkonfiskoval.
Dne 29. listopadu skuteénd dukaty, jichZ opat tolik
by byl potieboval, vyzdvizeny a do Prahy odvezeny
Opat Selender sice o &ast pokladu zaZidal cisare
samého, ale nedostal nideho. David Seidl, hlavni de-
nunciant, Plakwicové Jachym, Ka3par a Valentin, od
této doby postavili se v delo opposice broumovsks,
za nimi ihned soukennik Burkhart a jeho syn. David
Seidl, za starého opata v m&stské radd foitem a purk-
mistrem, od opata Selendra viak sesazeny, piisahal
tomuto krutou, nenasytrou pomstu.

David Seidl a Jan Burkhart po 16 plnych let byli
zljm demoénem, jenZ opata Selendra skryt® i zevné
viemi prostfedky prondsledoval. Jméno jejich jako
dervena nif ve vypravovdni nafem se objevovati bude.
NaboZenskd rozepie v celé zemi pldpolajici témto
dvéma vyteénou ddvala pFileZitost, 248t a nepFatelstvi
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proti broumovskému opatu roznécovati aZ do Gpiného
zniéeni nebohého tohoto mudednika.

Prvni krok, jejZ zufivd strana Davida Seidla pod-

nikla, byl ten, Ze podala rozSifovati chytry klep: du-
chovni statek je krdlovsky komorni, Broumov tedy je
majetkem krale samého a opat mu nemad co porou-
¢eti. Opat byl nucen, Davida Seidla, Jachyma Plak-
wice a privrZence jejich dvakrat zaZalovati pro vzpoura,
podnécovani, nadavky, vzdorovitost a pomluvy. Dne
15. dervence dostal vyrizeni od komory, Ze on jest
vrchnosti v Broumové a Ze ma pravo, vinniky potre-
stati. Co v8ak platno pravo, kdyZ se mu nechce vin-
nik poddati? Na druhou Zalobu vypsano li¢eni pred
soudem komornim. Drive v8ak, neZ k li¢eni doslo,
zajel opat Selender osobné k cisafi a celou véc mu
vyloZil. Na to dostal cisarsky reskript ze dne 14. Fijna
r. 1603, jimZ mu prisné narizeno, by k zachovini své
autority a vymit&ni v3eho kacirstvi v Broumové uziva |
ostrych prostredkd, schfize pikartické aby naprosto
netrpél, viidce odboji by nejen ozndmil, nybrz zajal
a do Prahy pied dvorskou kanceldf dopravil, atd.*)
Tento reskript predéitdn veskeré obei broumovské,
-podobny téZ v8em obecim venkovskym. Zd4 se, Ze obé
malo pomohlo. Kterak vyiizena Zaloba opatova proti
osobnim nepritelim jeho, nelze udati; jen tolik jisto,
Ze proces se jeSt& 1605 doli¢oval.

'Z jara r. 1604 upozornil opat opst na povinnost
velikonoéni zpovédi. Dne 10. dubna dal s kazatelen
precisti obsahly manddt, v ndmZ cisafskou vili, jiZ
on sluZebnikem, dle svrchu zmin&ného reskriptu pre-
deslav ditklivé varuje, aby obdané nezneuzivali do-
broty cisafovy a konec¢n& poslechli. Kazdy, at chud
neb bohat, mad pristoupiti k stolu P4né a sice pod
jednou, jakZ éini stavové deln&jsi, ano krélové a kni-
Zata, zejména rod Habsburkiv, ktery jiZ 340 rokd pod
ochranou a s poZehndnim BoZim slavné panuje. Kdo
by neposlechl, propadl by trestim na hrdle a statcich.**)

*) Origindl v archivu broumovském.

- **) Srv. Apologie staviiv 161, Slavatovy pamsti I. 242, Pavla
Skaly Historii L. 72,
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Ze ani tento mandit nevzpomohl, vidno z toho,
%e jiz 27. &ervna 1604 opét predéitan novy, v némiZ
jmenovité Zehrdno na nejistotn majetku v Broumové,
%e se krade vSeobecnd, a to na poli, v zahradich a
pii domech, pfes to, Ze jiz neséislnékrat na to upo-
zornéno a dtrazndé to piipomenuto bylo. Kdo by

i nyni pii kradeZi pfistiZen byl, tomu Ze se dostane
" pranyie, metly i vyobcovani ze zemd. Lze si dle t&chto
slov predstaviti, jakd znemravnélost tehda panovala.
Avsak nejen kradeZe, njybrz hor3f véci se jestd dély.
Mandat totiz pokraduje: »Také se naskytd mnohona-
sobné stiZznost, kterak lehkomyslni, nevaZni a zli lidé
ve chrdmu Pand, na nadmdsti, ve mé&sté i predmdstich
pii vind a pivé vrchnosti, duchovenstva, naboZenstvi,
Grednim osobam, ano i J. Cis. Milosti spilaji a se po-
smivaji. Jelikoz takové v&ci ve vSech zemich na vy-
sost zapovézeny, téZ dle doméciho &eského prava
ziratou Zivota, cti a statkd se trestaji, toZ se timto
_vieobecnd datklivé a rdzn8 napomind a varuje, aby
budouecnd nikdo af veiejnd at soukromé takto se ne-
provinil, té% slysi-li nezaml@el, jinak by podle cisar-
skych piikazt jako odbojnik a zpurnik na voze pri-
kovin do Prahy odvezen a zde frestu naznacenému
propadl, jinym k odstraSeni. Jest téZ na takové lidi
~ pilny pozor davati. Dle toho at kaZdy se Fidi a stieZi,
ni¢im se neomlouvaje, neb odstrasuvjicich trestld jest
. nejvy§ zapotiebi.«*) :

Tou dobou strana Seidlova jiZz udinila krok dale;
méstsky pisai Welcenberg sepsal ji jakousi Zalobu
na opata Selendra, nezndmo jakého obsahu; jen tolik
jisto, %e v Zalobd poukazovino na stara privilegia,
dle nichz pry Broumov neni povinen k poslusnosti
opatovi. Cisaf tato privilegia piipisem ze dne 13. srpna
- r. 1604 Z4d4; kterak ve véci rozhodnuto, nenalézame.

Piisnost trestfi, jiZ se v mandatech r. 1603 a
r. 1604 vyhroZovalo, milo se provadéla; na to byla
moc opatskd v Broumové i vldda Rudolfova prilis
slaba; pouze vylouéeni z katolického hibitova prova-
dslo se jakoito jediny trest proti rebelantim, podobné

*) Preklad dle opisu v archivu broumovském.
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jako jinde. Neni nikde zaznamenino, Ze by mimo
zminéného Burgharta a jeho syna n&kdo z Broumova
byl pro viru vézn&n nebo souzen. V apologii staviv
z r. 1618 kazdd podrobnost, kaZdd sebe men3i pris-
nost opata Wolfganga peclivé zregistrovdna; tam v3ak
mimo vypravované uddlosti a mandaty jeho vyhroZu-
jiei neni neZ je3t8 jeden pripad. Dne 2. dubna 1605
méla byti pochovéina opét jedna zena soukennické,
jakdsi Toldova. MuZ jeji Tolde Matdj, aé dobie
védél, Ze opat osob nekatolickych ke katolickému po-
hibivani neptipousti, vzdorovité Zadal na fardri kato-
licky pohfeb. Fardr i opat jej odmitli; tu on mrtvolu
nechav schvaln® ve sklep& leZeti zajel si do Prahy a
zazaloval opata u komory kralovské. Komora tehd4z
vétSsinou akatolicka Zalobé® skuteéné vyhovéla. Opat
v8ak zdhy dopsal dvorské kanceldfi a tato Toldeho
obeslala v tyZ den, kdyZ dekret komory doSel do Brou-
mova. Synové Toldovi vitézoslavné dekrét komory &li
doracit opatovi, on vSak je na zakladé poruéeni z dvor-
ské kancelafe ihned zajal, bud pro drzé jejich cho-
vani, bud aby se osoby Toldovy ujistil. *) Z toho pak
povstalo opé&t vzboufeni ve mé&st8. V noci svatoduni
potFisnili uliénfei brdnu kl4dsterni lidskym lejnem a
namalovali na ni opata Wolfganga visiciho na Sibe-
nici. V ned8li po BoZim Téle prepaden fardf Chri-
stofor Heider na cests z klatera do kostela, hi-
zeno nall kamenim, ano i vystreleno, a to dokonce
z radnice. Kterak smutné postaveni mél nebohy opat
Selender i se svymi duchovnimi, jeZ pracn& z celého
svéta shleddval! Pri tom se musil doZiti toho, Ze
mnohy z t8ch sv&tskych duchovnich, jeZ on dosadil,
na pr. farar Sonovsky Preuse, viru katolickou zradil.
Bylat krise, jiZ cirkev katolickd tehda v Cechich pro-
délavala, skuteén® neobycejné pronikavou a malo muzi
bylo takovych, jako opat Selender. Proto také odby-
vana roku 1605 v Praze zndmé synoda -cirkevni; od
17. srpna aZ do 30. fijna zdrZoval se opat k vili sy-
nods v Praze a byl jednim z hlavnich reénikd jejich.

*) Takto se véc sb&hla a nikoli, jak Dr. Zikm. Winter vy-
pravuje (Ziv. cirk. I. 282.)
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Sotva se vrativ rozhldsil v Broumovsku hlavni
usneseni synody, zejména o prijeti tridentina a tre-
stoch proti odpadlictvi. Dne 27. listop. 1605 odebral
se do hrabstvi Kladského, aby tam ve jménu cisaie
provedl reformu katolickou, oviem s nevelkym pro-
spéchem. Dokézal v8ak asponl toho, Ze mu Brou-
movs§ti jiZz tolik nepiebihali do sousednich obei, ze-
jména do Radku, poslouchat protestantské kazatele.
Roku 1606 o velikonoénich svétcich pristoupilo 3453
kommunikantd v Broumové ke stolu Pan&: tspéch to
nemaly, nade v3e odekdvari. DluZno vysledek tento
pri¢isti neobydejné horlivosti opata Selendra. Na pod-
zim 1606 rozhlasil a zavedl formu tridentinskou pfi
oddavkidch, odstranil zp&vy lutherdnské, postaral se
o soustavné vyulovini ve virfe katolické a obnovil dle
‘prikladu arcibiskupova a vSech d&elné&jsich katolickych
pant zdkaz pochovavadni na hibitové katolickém pro
ty, kdoZ zjevné odpadli. Zdalo se, Ze reformy Selendra
opata premohou lutherdnstvi broumovské. Byl to viak
jen tspéch zdénlivy; doba od synody praZské aZ do
majestitu méla vibec rdz udsp&chu katolického, pii
¢emZ Gstupky nekatolik@ byly vSak jen na oko stro-
jeny. V Broumové strana Seidlova nelenila ani oka-
mZik a stile nové a nové prostiedky podndcovaci
proti Selendrovi vynalézala. :

Divnd ndhoda prisla mstivym nepratelim opato-
vim vstiic. Dne 30. srpna 1607 objevil se v Brou-
mov8 nemily host, vojici to z turecké valky, jimzZ
nebyl vyplacen Zold a ktefi tudiZ na obyvatelich Zold
sviij prisli vyméahat. P&t praport infanterie pod plu-
kovnikem Rybifem, lancknechti hrubf a zhovadili,
v poZadaveich svych hrozn& neustupni, bezohledni.
S celou energii opat Selender hled&l rédnu tuto od- .
vratiti, difve neZ napadla. Dlouhou dobu- dlel osobné
v Praze a prosil neséislndkridie dvorskou kancelar,
aby vojin@i téch do Broumova nedévala, jeZto je bida
tam citelnd; klaster i obyvatelstvo teprv pred nedav-
nem na valku tureckou tisici prispélo a konvent sotva
msl, aby dennf svij chléb si mohl kupovati. Prece
vojdci do Broumovska vloZeni a fadéni jejich zapo-
dalo, jakmile se jim neddval denni pen&Zni plat (tydn&
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zadali 687 kop m., po 20 tydni se jim tyto penize
vypldcely, pak ale nebylo zhola moZno). ‘

Nestésti tohoto v8em obyvatelim spoleéného, hlavné
viak na klaster dopadajiciho, vyuZitkovali nyni dédbel-
skym zptsobem David Seidl a Jan Burkhart. David
Seidl prdvé byl opustil 2alaf, do n&hoZ jej opat pro
pendZité podvody byl zaviel. Zalifem, aé jen
jedbomé&si¢nim, ponévadZ se reversem a kauci vy-
koupil, msta jeho proménila se takika v zufivosf., Vy-
myslil sob& bachorku, Ze pry opat na celém neStésti
ubytovédni vojska jest vinen a sice tim, Ze opomenul
prispéti dvéma tisici kop na Zold, zaceZ mu pry ulo-
Zzeno zaplatiti dvacet tisic, a jelikoZ je nemél a nedal,
vojsko do Broumova vloZeno. LZim témto obéanstvo
uvérilo, aé opat Davida Seidla proto zaZaloval a mést-
skd rada potvrdila, Ze to lZe jsou. Jest k neuvéieni,
kterak tato zaleZitost mocné zasahla do sporu mezi
opatem a Broumovskymi a kterak dalekosihlé disledky
méla. David Seidl predvolan ke komoie dobie se umél
vymluviti, trestdn nebyl. Pri té prileZitosti v3ak se-
znamil se v Praze s hlavnimi ¢initeli odboje protestant-
ského. Po druhé se dostav do Prahy za ziminkou,
jakoby ve jménu mé&sta o sleveni Rybigovskych do-
davek prositi cht8l, opét vyhledal tuhé spojeni se za-
stupci protestantd, dokonce i do snému a mezi stavy
se umél vlouditi, v§ude s nemalym zanicenim vypovi-
daje o hrozném utiskovdni, jehoZ opat Selender na
lutberanech broumovskych se dopou$ti Tim a jen
tim poéindnim Seidlovym, jejZ obydejnd Burkhart do
Prahy doprovazel, dostala se broumovska pie do snému,
stala se vefejnou, ano postoupila do popredi. Rozepf,
jako byla broumovskd, bylo v Cechdch na sta, ale
chytré, vymluvné lieni Davida Seidla postavilo ji
takika v c¢elo v8ech ostatnich. ZaleZitost RybiSovskych
vojind tdhla se aZ do roku 1615 a zakonéila tim, Ze
opat pres to, Ze mu tim vzrostlo ohromné nepiatel-
stvi ve mé&sté i krajind, konednd jiného zbyti nevida,
- celou sumu, jeZ byla Zdddna, sob& vypijciti a Rybi-
- Sovi zaplatiti musil. Divnou roli pfi tom hral kladsky
hejtman Mikuld¥ Ger3torf, latherin, jenZ broumov-
ské protestanty proteZoval, od nich »jich pineme

Vzd&l, knth. sv. XXXII.: Odboj Broumovskych. 3
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zvan byl, ve jménu praZské komory na opatu zapla-
ceni sumy vynucoval, ale ziroveii se mu na vysoké
uroky za véritele nabizel. »0O dolus! o fraus!« vol4
opat Selender ve svych zdpiscich nad touto zchytra-
losti. Nezbyvalo neZ Gerstorfova nabldku pFijmouti,
nadeZ Ger3torf na panstvi broumovském takika pinem
se vidél. ,

Jak jiZ povédéno, odbyvany tou dobou generdlni
snémy, a to roku 1608 i 1609, pfi nichZ sjednocené
stanovisko v3ech stran protlkatohckﬁch stdvalo se ¢im
dal hrozivéj$im, revolucionarskym. V jedné z obsih-
Iych »duplik« a »replike, t. j. pisemnych stiZnosti cisafi
podanych, uvddi se jakoZto jedno z nejhlavné&jsich mist
utiskovani protestanté v Cechich — Broumov. Pii-
pady Tolde a Burkhart, mandity opatovy a cokoli
udati se dalo, stalo Siroce vyli¢eno ve stiZnostech t&ch.
David Seidl a Jan Burkhart znamenité uméli vyuZit-
kovati situace. Byli v Praze n&kolikrate, zejména
v ¢ervnu a dervenci 1609, a to pro RybiSovskou zale-
Zitost. Oni v8ak o Rybi%e mdlo se starali, ale jako
n&jaci Slechticové na poraddch stavii evangelickych
podil brali, ano dokonce i toho dosdhli, Ze sta-
vové na jich Zddost celou obec protesta nt-
skou v Broumové do stavu tretiho, mezi
svobodné mé&&fany pojali, aé se to pri¢ilo viemu
zemskému Fddu a platnosti oviem nemélo. Od toho
¢asu David Seidl a jeho privrZenci tiskli pecdeti své
do vosku ¢erveného. Driive neZ na stiZnosti stavilv
protestantskych cisaiem ddoa odpovéd, prinucen cisar
Rudolf okolnostmi, podepsati zndmy majesidt o svo-
bod& aug8burského vyznani, jeZ nyni na roveii
postaveno s konfessi &eskou z r. 1575.

4. Oboj Broumovskych po udéleni majestatu.

Kdo doufal, Ze z majestitu a souéasného »>po-
rovnani« mezi konfessionisty a katoliky vykvete mir
a zlaty, blahy v&k, ten se velice mylil. Majestat stal
se zdrojem v&t8ich rozeptf neZ byly kdy pied tim.
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Piedevdim byly spory mezi protestanty samymi,
v lutherské a kalvinské rozd&lenymi, a mezi vlast-
nimi vyznavaéi &eského bratrstva. Pak se hrnulo
mnoho ndmeckych kazateld do Cech, takZe i desky
jazyk ohroZen. Za treti i katolici nebyli svorného
jednini a stavéli se proti protestantim riznym zpi-
sobem. Majestit i »porovndni« byly ne3fasing, slovy
nedosti jasnymi, zd&ldny, odkudZ povstalo na tisice
hidek a zadpast. Hned s pocitku zavlddl nerovny vy-
klad majestitu v té otdzce, maji-li poddani lidé
pravo, drZeti nebo stavéti kostel. Protestanti odpo-
vidali, Ze rozhodn& ano, katolici Ze ne; velikou chybou
bylo, Ze v artykulich ohledné této véci nebylo predem
jasnd postarino. Chyba tato byla na strané prote-
stant@i, nebof oni koncept k artykulim sami sestavo-
vali. Na statcich krdlovskych a v kralovskych méstech
ovSem poddani onoho prava méli, o té&ch majestat
i porovndni jasn& mluvi; ale o poddanych na duchov-
nich statcich vznikl spor. Opat strahovsky Lohe-
lius, jenZ se stal koadjutorem a pak arcibiskupem,
a jemu velice podobny opat broumovsky Selender
stdli na stanovisku, Ze poddani duchovnich statki
nemaji prava stavéti kosteld. CisaF Matya§ stanovisko
to sdilel, bylot také dle zn&ni majestadtu spravné. De-
fensofi, zAstupcové protestantdi, naproli tomu v3ude,
i'na duchovnich panstvich ke stavb& kosteld radili
i pomahali. Tak se stalo, Ze ve Hrobech, na zbozi
arcibiskupském, kostel postaven proti a na vzdor pii-
kaziim arcibiskupskym, a tak se téZ podobné stalo,
Ze v Broumové®, téZ na zboZi duchovnim, zarizena
obec protestantskd, zabran hibitov a kostel P. Marie
a prikroCeno ke stavbé nového chramku.

-V Broumové jest odboj protestanti po majestats
vyzna¢ndjsf tim, Ze tam pravé dokondena pie soudni,
kterouZ rozhodnuto proti svobod® protestantd. Strana
Seidlova totiz nejen Ze hledala wzké spojeni se stavy
v Praze, ona i samostatné podnikala kroky. JiZz z jara
roku 1609, tedy pied udélenim majestdtu, sepsina
ohromnd Zaloba proti opatovi a poddna komore
kralovské. Zaloba ta zfstala hezky dlouho v kance-
lafi komorni leZeti, jen obsah jeji opatu oznidmen,
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aby se svého Gasu, aZ by prelieni stanoveno bylo,
obhajiti mohl. Opat zaslal svou odpovéd, ale k preli-
¢eni porad nedoSlo. Zatim vyddn majestat, David Seidl
a Jan Burkhart, vrativsi se 17. Eervence 1609 z Prahy,
s jasotem oznamovali, Ze zvitézila jejich véc a Ze
nenavidény opat nema jiZ co poroudeti. Ihned zorga-
nisovina obec, nasiln& zabran kostel u P. Marie se
hibitovem. Opat uéinil o tomto jednani oznimeni
u komory, kterdZ Broumovskym nafidila, aby kostel
i hrbitov opét vydali a vysledek zahdjeného
soudniho sporu vyékali. Broumoviti v8ak neupo-
slechli, nybrZ vzdorovité kostel podrZeli a pfi ném
schtize své odbyvali, pfi nichZto fe¢nil syn Burk-
hartiv Pavel. Za nedlouho, dne 12. prosince 1609,
objevil se téZ pastor v Broumové a ubytoval se —
u Davida Seidla. Byl to dobrodruh z marky miSeniské
pochdzejici, z vézeni uprchly, asi ze 400 deliktd usvéd-
éeny, o CemZ oviem Broumoviti tuSeni nemsli, pii-
javie jej na doporudeni oblant svidnickyeb. Pastor
KirSman dostal 100 kop roéniho platu a zaopatieni
u Davida Seidla. ‘

Odeprenim posludnosti prikazu komornimu, za-
brinim a podrZenim kostela, tFeba Ze vedlejSiho, pro-
hiesili se Broumoviti nejen proti zdkondm zemskym,
ale i proti majestatu; nebof tento vyslovné kostely
roku 1609 v rukou katolickych jsouei katolikim za-
rucdil. Zabrani hibitova by se jim podle majestatu
bylo mohlo dovoliti, kdyby kolladtor t. j. opat svolil
neb kdyby komora jim jej prifkla. Takto ocitli se
Broumovsti nejen na stanovisku protikatolickém, nybrz
revolud¢nim, zjevnd odbojném. Stanovisko toto
jevili i jinak, prFipravujice vzpouru proti opatovi a
chtice jej v zimku ob:éhnouti a zajati. Pavel Burk-
hart s nékolika jinymi jinochy protestantskymi vnikl
do radnice a z4adal, aby kli¢e mésta odiaty byly kon-
Selim a diny cechmistriim, star$im, rovnéZ aby obsa-
zeny byly briny silnymi strdZemi protestantl, jeZ by
mély za tGéel, nevpustiti Zddnou posilu neb pomoec
katolickou. Slavnostné zapfrisdhli se Brou-
movsti, e jeden bude stati za viecky a
v8ickni za jednoho proti kaZzdému, i kdyby
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to cisaf byl* Po vhodnjch piipravich zjevnou
vzpoura také zahajili, udinivie ndsilny Gtok na rad-
nici i na zdmek. NepoFidili v3ak mnoho, poné&vadz
opat dobfe se byl zatarasil; jen peditko méstské
podafilo se jim uloupiti. Vzpoura takto zahajend dale
- trvala, i kdyZ tFikrite komora kralovska Jim poru-
Cila zachovati pokoj. David Seidl a ndhondi jeho takika
od domu k domu podn&covali proti opatu Selendrovi
a roz8irovali pri tom klep, Ze pry ve hrads prazském
600 zbrojencd obléhd krile a Ze tento bude se musiti
protestantskym vstaviim vzdati.

5. Process 1609 —1610.

Za takovychto okolnosti prigel pripis z komory,
aby se process, Jiz pres pll roku se tahnouei, pro-
jednal. Kommissary jmenovéni: Hannibal z Wald-
Stynu na Hostinném (katolik), Mikul4% Gerdtorf
(prot.), Bohdanecky zHodkova na Teplici (prot.),
L etr Straka z Nedabylic (protestant), Mikul4s
z Bubna (protest.), tedy péni veskrze protestantsti,
vyjma Waldstyna. Misto prelieni mélo byti Police,
re¢ projednivaci Gesk4.

Den, od komisait samych uréeny, byl 23. prosi-
nec. Opat osobné se nedostavil, taktéz Broumovéti mali
zastupce. Za opata odpovidal hejiman policky Jan ze
Sladova a na Bezd&kové, jenz byl v t&zkych t&chto
dobdch vérnym sluhou a piitelem Selendrovym. “Spis
Zalobni samotny, pak dupliky a repliky, opisy maje-
statd a privilegif — to vie by naplnilo slugnou knihu,
kdybychom vse doslova chtsli zde podati. Staéi v3ak
Poznamenati, ¢eho se Broumovsti doZadovali, kterak
opat odpovidal a jaky byl rozsudek.

*) Stanovisko zjevné vzpoury dle prikladu staviy praZskych
pod vedenim Thurnovym. David Seidl to, co v Praze vid&l, beze
vSeho rozvaZovdni v Broumovs napodoboval, nic se nestaraje
0 nasledky; ano, on, &lovak poddany, drzeji a vybojndji si vedl
v Broumové, nez mocna 3lechta protestantskd v Praze,




Zaloba mluvi zcela dle skutkéi Seidlovjch a Burk-
hartovych, troufale, drze. Opat pry Broumovské nuti
k posluSnosti, kdeZto oni jsou tretim stavem, svobod-
nymi mé&5téniny; nuti je pry téZ ke katolickému ni-
boZenstvi, a¢ ve snému r. 1608 odbyvaném vrchno-
stem porudeno, aby nikdo aZ do definitivniho rozhod-
nuti v otdzce naboZenské poddané své k né&jaké kon-
fessi nepridrZoval; opat pry osvojuje si patronatnf
pravo nad kostelem P. Marie, jenZ jest na gruntd
méstském; dale pry opat asi 50 osobam odeptel po-
hibeni na katolickém hibitové; opat pry Z4ada Géty
mé&stské k revisi, on pry jmenuje vSemocné konSely a
magistrat takto dosazeny chrani; koneén& uzaviri se
pry ve svém zamku jako nepiitel. TéZ pry zavedl
novy cech, a to tkalcovsky.

Odpovéd opatova dokazuje, jak se samo rozumi,
staré vrchnostenské pravo klastera brevnovského cisar-
skymi majestdty a rozhodnutim pfe soudni z r. 1587,
stran odepieni pohfbd odvolavd se na primé rozkazy
cisafrovy i arcibiskupovy, stran pFidrZovani k ndboZen-
stvi katolickému doznava, Ze tak ze své povinnosti,
jsa k tomu téelu do Broumova poslan, ¢&initi musil,
od r. 1608 v8ak nikoho k ndboZenstvi nenutil, naopak
Broumovsti celymi houfy .do sousednich lutheranskych
far se hnali a tim se od katolickych bohosluZeb sami
odlucovali. V dob& posledni dokonce i dovoloval priji-
méni pod oboji, aby lutherdntim priSel vstiie, oni
viak do chrami katolickych ani nepfichdzeli. Mésto
Broumov, tieba Ze v majestdtu Karla IV. piirovnano
Hradci a Kladsku, nikdy ani na okamZik neprestalo
byti poddanym, z ¢ehoZ plyne, Ze dosazovini konSeld
a kolldtura vSech kosteld broumovskych jest dobré
~ préavo opatovo. Ostatnd rozhodnuti toto o koll4tuie a
dosazovani kongeld ponechavi komoie. Ze se ve svém
zdmku uzavird, jest doméci jeho pravo, kteréhoZ i ten
nejchuddi uZivd. Cech tkalcovsky zavedl, aby pomohl
chudiné. |

- Po vyvraceni bodl Zalobnich trpce si stdZuje opat
na své osobni nepratele; Siroce popisuje poéinani
Seidlovo a Burkhartovo, osodovani, podnécovani jejich,
l2e a pomluvy a protizdikonné machinace na praZ-
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skych sndmech. Kterak oni dva pouze pro RybiSovskou
zalezitost od mé&sta plnomocenstvi méli, ale v Praze
nic jiného na starosti nemé&li neZ oceriiovati a zlehéo-
vati osobu opatovu. V8e to pisemnymi doklady a
svddky se dosvédéuje. Bih vS8emohouci jest svédkem
jeho. Ze on nikdy z osobnich pFiin nevystoupil
proti jinovérciim, nybri pro dobrou a svatou véc, za
kterouZ tolik pomluv a utokd trp&ti musi.

Kommissaii vyslechnuvSe vSecky privody a do-
klady, sepsali svou relaci a zaslali ji komofe. Komora
v3ak s rozhodnatim neméné nez pil roku otélela, po
kterouZ dobu Broumoviti ve vzpoufe zjevné setrvali
a nové Zaloby proti opatovi zadavali (na pr. Ze si
osobuje prdvo hrdelni a p.)

Konedén& dne 16. éervence vyrknut rozsudek a ve
snému téZ publikovdn (viz apologii staviv str. 331).
Znéni rozsudku stljZ zde pro zajimavost do slova:

»JakoZ jsou na J. Mil. Fimského cisafe a krale
stardi obecni, téZ i viecka obec mésta Broumova skrze
supplikaci svou, Zeby velebny opat Wolfgang Selender
z ProSovic proti privilegiim a nadacim jich ve mno-
hych a rozdilnych artikulich je st&Zoval, poniZend
- vznesli, i také on jistych osob, pred nimiZ ty takové
stiZnosti prednesli a spravedlnost svou ukazati mohli
nafizeni prosil, kteryZto opat maje sob& zpravu o takové
supplikaci poslanou jest netoliko stiZnostem jejich ode-
prel, ale také zase do nich, kterak jsou se proti n&ému,
vrehnosti své, Ze vdichni za jednoho a kaZdy za v8echny
stati cht8ji zavazali a nechtice v Ziddném poslusen- .
stvi zlistdvati, se pozdvihli sob& st&Zoval, takZe pro
vyrozum&ni J. Mil. cisaiskd récil jest jisté komisary
oboji strany naftiditi, kteiiZto komisaii ve vSech t&ch
artikulich (kromé& téchto trech nize psanych) na rati-
fikaci Jeho Mil. Cisarské porovnali a uspokojili [pfedn&
kdeZ oni Broumovsti popravu a trestini zloéincl na
hrdle i men3imi pokutami sob® osobuji vej§ psany
pak opat na privilegia krdle Vaclava jemu a konventu
dané se potahuje; za druhé jakoZ jsou oni Broumovsti
proti zapovédi J. M. Cis. pod narizenou kommissi
knéze konfessi augsburské na krchof kostela P. Marie
pred méstem leZicitho uvedli, kdzati mu dopustili a tak
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- tim zpisobem kollaturu toho kostela osobiti si chtéli,
v ¢emZ nadepsany opat na fundaci svou u veypovéd
na mistd a z poruceni Jeho Mil. CisaFe jakoZto krile
¢eského od nejvy$Sich ouredniki soudu zemského téz
J. M. radi komornich léta 1587 v patek po sv. Kate-
Fin& ucinénou, %e kn&Zi na faru dosazovati jemu pFi-
nalezi, se odvolavd a ji nZiti Z4d4. Treti pak stran
dosazovdni konSeld do rady méstské, kdez prikladem
mést Hradce nad Labem a Kladska Broumov3ii voleni
osob miti cht&ji — v kterychZto trech artykulich ob&
strany za milostivou spravedlivou resoluci Jeho Mil.
- Cis. zadaji a prosi] i majice Jeho Mil. CisaFskda to vSe
s nejvy38imi ouredniky, soudy zemskymi a radami
soudu komorniho, téZ pribravie k tomu komisafe
piredesle k jednani mezi nimi natrizené v bedlivém a
pilném uvaZeni:

Pifednéd nerdéi nad tim, Ze jsou oni Broumovsti
svrchu psanym splisobem »Ze jeden za v3ecky a vSichni
za jednoho proti. vrchnosti své stati cht&ji«< (jak sami
se pronesli) se ve spolek zarazili, Zadného zalibeni
miti a ponévadZ cCasto psany opat netoliko to ale
i jiné mnohé a veliké a tézké stiZnosti sob& do nich,
obzvl4sté pak do Davida Seidla a Jana Burkharta a
nékterych jinych osob poklada, jak supplikace jeho
§ife to obsahuje, ¢emuZ oni na odpor se postavili
pravice, Ze by tim vinni nebyli: I nechtice Jeho Mil.
Cisafskd, pokud by se to na né vyhledalo, jim toho
pro budouci zley piiklad prehlidati, raci je pred vlastni
osobu svou a nejvys8i ouradniky a soudce zemské . .
k jistému dni, o édemZ strandm ozniameno bude, sro-
¢iti, vyslySeti, veypovéd spravedlivou podéliti a dati*)
Ze stran dotéeného knéze pak, kteréhoZ jsou Brou-
movsti do kostela matky BoZi na predmeésti uvedli,
i také dosazovani na ourad kon3elskych osob, poné-
vadZ jest se jistd veypovéd mezi nimi a knézem Mar-
tinem, n&kdy opatem, stala, v niZ zejména doloZeno,
Ze tyZ opat pFi vrchnosti podle fundaci a obdarovani
téhoz klastera se ponechdva, protoZ také Jeho Mil.
Cisarskd pfi takové veypovédi pred mnoha léty udi-

*) Jaka to slabost a nerozhodnost vlady Rudolfovy!
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néné zouplna zistavovati a jim Broumovskym dosta-

te¢nd poruoditi racéi, aby téhoz knéze ve dvou nedélich
pofad zb&hlych od publikovdni této resoluci z vrchu
dotéeného kostela vybyli, té kollatury, ana jim nena-
leZi, se neujimali, v dosazovéni osob na oufad kon-
Selsky vrchnosti své nesahali, ano také aby se z vy3
dotéenych zévazkfiv ihned propustili na n& se vice
nenavratili a k opatu jakoZto pénu a vrchnosti své
posluSenstvi a v3elikou Setrnost zachovali, nic nového
pod skuteénym a neprominutelnym trestem pied sebe
nebrali a v nahofe psanych dvou artykulich stran
stiZnosti od opata do nich poloZenych a stran po-
pravy, zpravedlivého rozeznani ob& strany pokojné
oCekdvali prisné poroucdeti ra¢i. — Publicatum per
Imp. Majest. in Comitiis Bohemiae Pragae die 16. men-
sis Julii anno 1610. Zdenko Popel z Lobkowicz.«

6. Stavba kostela.

Stran hrdelnfho prdva a stiZnosti osobnich ku
prislibenému v resoluci rozhodnuti bohuZel ani ne-
doslo; aspori nenf nikde zaznamendno, Ze by Zalobim
opatovim oproti 3kidcim a nepfateldm jeho bylo vv-
hovéno. Ale resoluce aspoli v pom&ru poddanstvi
Broumovskych k opatu, tedy v hlavni v&ci, promlu-
vila jasn&: poddanstvi Broumovskych zlistivid nezten-
¢eno, Broumov nepfrindlezi k tfetimu stavu svobod-
nych mé&st, Broumovsti nejsou oprdvnéni zabrati
hibitov neb kostel, nejsou opravnéni, augiburského
kazatete vydrZovati, kon3ely voliti atd. Tot byla viile
kralovskda, nejvyssi rozkaz.

Ale co byla autorita nejvy8si proti vzdoru a hou-
Zevnaté opposici ndkolika soukennik@i? Broumovsti
neuposlechli ani v nejmen3im; pastora nepropustili,
nybrz jej verejnd za svého farafe prohlésili, hibitov
podrZeli, nové jmenovani konSelt nasilnd zamezili,
Opatovi nanejvy$ se zprotivili a v celé vzpoufe tak
pokracdovali, jakoby autority nad nimi jiZ ani nebylo.
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Mame za to, Ze tento stupliovany vzdor opiral se
o snahy protidynastické, vlastizradné; jsout toho
neklamné dikazy, Ze bylo do Broumova nejen z Prahy,
ale i od hlavnich nepifdtel domu habsbur-
ského, zejména od kurfifta saského Kri-
stiana II, dopisovad no. Dosvddéuje to sam Pavel
Skédla (Hist. 2. p. 11.) \

Resoluce cisarska prijata tedy v Broumové& s po-
sméchem a vzdorem; aby pak vzdor tento vefejns
- kazdému do oé¢i bil, umluven krok dalsi, troufaly, ne-
opravnény, jen defensory praZskymi schvédleny. Bro u-
mov3ti usnesli se postaviti svlij vlastni
kostel a zriditi svldj vlastni hibitov.

Hrbitov zaiizen velmi brzo a snadno. Hned za
dolejsi branou méstskou, na parcele klasterni, tehda
snad na ¢as nékterému obcanu pronajaté, odmé&fena
a plotem ohraZena nevelikd plocha. Dne 29. srpna
pastor KirS8man ji takZjak »posvétil« a titulem »sva-
tého Kristofora« pojmenoval; téhoZ dne zde pocho-
vany ¢&tyri mrtvoly. Z jara pak r. 1611 zahdjeno ko-
pani zakladnich prikopd pro kostelik; dne 27. dubna
vpudtén po slavnostnim »>Te Deum<« zikladni kdmen
a zahdjeny ¢ilé sbirky milodart pro stavbu. Sbirky
ty zasahovaly aZ do Vratislavi a k marce brande-
burské. ‘

Opat, jsa od r. 1609 ve mésté8 beze v moci,
byl nucen poéinini takovému piihliZzeti, aniZ je za-
meziti moh!. Pouze pisemni mandat vydal, aby se ve
stavb® prestalo. KdyZ to ovSem nepomohlo, ozndmil
véc dvornf kanceldii. Pravé byl nastoupil cisar Matyas.
Vida dtleZitost zasadni zaleZitosti této, cisar svolal
zvlastni poradu nejvyssich ufedniki zemskych a otazku,
mohou-li Broumovsti kostel stavéti, dal dikladn& pro-
zkoumati. Vysledek porady bylo dobrozdédni dne 23. srpna
r. 1611 cisafi podané, v némZ nejvy3si trednici pravi,
»%e ani z majestitu, ani z porovnani nelze vyvoditi,
Ze by Broumovsti pravo méli, kostel postaviti, pong-
vadZ prdvo toto prislusi dle jmenovanych privilegii
sice svobodnym méstiim, nikoli poddanym.«*) Cisaf

*} Viz: Apologie- staviiv p. 358.
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na zdklad® dobrozdani vydal k Broumovskym nésle-
dujicf rozkaz: »Matyad§ Bruhy z BozZf Milosti
cisal a krdl... Opatrni, vérni, mili! Dondasi
se nam, kterak Vy se opovaZujete stavéti
novy kostel. JelikoZ nemdte k tomu niZad-
ného prava, porou¢ime Vam timto, byste
stavbu ihned zaraziliaaZkdalSimu nasemu
opatfenf aresoluci nasfizouplnazanechali;
nic jiného nedinice. Tim vyplnite nasi
milostivou vilic*)

Timto vlastnoru¢nim listem cisafovym, jejZ Brou-
movsti ihned zaslali defensorim, stala se otdzka brou-
movského kostela otdzkou zdsadni. Defensorové svolali
ihned schiizi v8ech zastupci strany pod oboji (Ceské
konfessi) a kdyZ se jich dne 10. listop. 1611 v Karo-’
linu asi na sto seSlo, zahdjili o broumovské stavbd
rokovani. Vysledek tohoto byl ten, Ze Broumovskym
poruceno, aby opatu sice zfistali jinak poslu$ni, ale ve’
stavbé aby pokradovali; pravo stavéti kostely ma pry
kaZdy, opat at pod4 soudni Zalobu, chce-li. **)

Broumovsti tedy stavéli dale, k podrobeni se vSak
vrchnosti méli mélo chuti. V dubnu 1612 bylo zdivo
kostelika hotovo aZ po stfechu; ihned, jest& pod Sirym
nebem, pastor KirSman pocdal odbyvati v ném boho-
sluzby. Zafizena téZ Skola o tfech tiiddeb, v nichZ
vyucovali luthersti uéitelové Bressler, Wesner a
Steiner; prvnéj8i byl zdroveni kantorem. Do zimy
byla strecha hotova, v bfeznu 1613 poprvé prijimali
latherdni broumovsti z kalicha jednim z Plakwich
darovaného. Prijimajicich bylo 83. Jistd Zena z pribu-
zenstva Plakwicliv darovala varhany. Defensori chra-
nili Broumovské po cely ¢as stavby, vidda hledéla
sice nékolikrate stavbu zastaviti, aviak jen slovy, p¥i-
kazy, ty v8ak byly v Broumové hrachem hdzenym na
sténu. Cisal d4val v&c ndkolikrdte zkoumati a 3etriti,
bral radu tuo a tam, Broumovsti vSak zatim stavsli
dale a dostavéli. Opat nemohl o sob& proti stavbé
podniknouti ni¢ehoz, jsa téméi bezmocen. Na d¢as

S

*) 1L e. 832,
*¥) Srovnej: Gindely, D&jiny &esk. povstdni I. 58.
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zmocnili se cechmistii protestantsti téZ magistratu
(tedy proti zdkazu i samych defensoriiv), ale opat si
vyzadal od komory krilovské vojenskou assistenci a
tak se mu dosazeni zikonitého tGradu méstského po-
Stéstilo (1613). Nestalo se tak bez pouliénich boufi,
kteréZ ostatnd od r. 1609 skorem ustavién® se opa-
kovaly. R. 1612 piSe arcibiskup nejv. kancléri, by p¥i-
mal cisafe k ndsilnému potladeni boure v Broumové,
kdyby opat za to Zadal *) Roku 1613 v cervnu, kdyz
opat za dlouhy &as zase jednou vstoupiti chtél do rad-
nice, rozpoutala se takovd viava, Ze 8lo o Zivobyti
opatovo a on zdhy do zdmku se vratiti musil. Také
jednotlivei ohroZovali opata kde kdy. Jiri Sole. sou-
kennik, zatykadem po Cechich hleddn proto, Ze ttodil
¢éasto na Zivot Selendriv.**) TaktéZ Martin Birke,
sedldk, miFil jednou nabitou puskou na opata. I v samé
blizkosti opatov& byli zrddci; jednou z nenadéni po-
dalo hofeti v komnaté opatové, coZ bylo ocividng
také ttokem na Zivot jeho. Kterakd byla vibec na-
lada Selendrova, lze usouditi z toho, Ze pravé v roce
1613 vyhledal si misteGko, kde cht&l na véky odpodi-
nouti, a dal si tam vyzditi hrobku.

Roku 1614 trvala vzpoura Broumovskych oviem
dile; msli svij kostel, hrbitov, Skolu, ale cht&lo se
jim vice; chtéli nejen obei se nazyvati, ale prali sob&
téZ miti radnici, peditko, zvlia§tniho purkmistra a kon-
Sely protestantské..Obratili se dne 8. ziFi k defenso-
rim, aby jim to v8e dali; defensofi v8ak zcela spravng
jim odpovédsli, Ze k udélovani takovychio vysad oni
priva nemaji, %e ostatnd povinnosti Broumovskych
jest, katolické radé méstské, jez byla zakonité usta-
novena, byti povolnu. Vyznamnym jest dodatek v pri-
pisu tom (ze dne 26. zaFi 1614), »aby se tiSe chovali
a véci protestantské zbyteénym boufenim neskodili.«

Tou dobou broumovsti protestanti i mezi sebou
méli rvaéky, hadky a rozepie. Pastor Kir¥mann totiZ
dopustil se v Broumové véelijakych zlodind, takZe jeho
vlastni >oveckye« jej u protestantské konsistofe zaza-

*) Winter, Zivot cirkevni 1. 258,
*%) Zatykaé dochovdn v Rajhrad@.
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lovali. KirS8man obesldn dostavil se sice do Prahy, ale
dokdzal tam podplacenim a falSovanim dopisi a dluz-
nich upisd propu$t&ni své na svobodu, dfive neZ soud
o ném rozhodl. Vrativ se do Broumova zastal tam
nového pastora, Ondrfeje Knorra; byl zde od
15. ©ijna 1614. Nyni se utvorily dvé strany, Knor-
riani a Kerasandriani (Kerasander — Kir§man),
ob& vasnivé pastora svého hajici. Doslo éasto k po-
uliénim ozbrojenym utokim, ano i ke krveproliti. Na
vanoéni svatky 1614 dobyl KirSman kostela luther-
ského i hibitova a zahnal as na den Knorridny odtud.
Dne 18. ledna 1615 obnovili ndhonéi KirSmanovi tGtok
na kostel, tentokrdt v noci, byli vSak opé&t odraZeni.
Dne 27. ledna bojovano opét kol kostela. Knorriani
odtesdvali okdzalym posméchem poprsi Kir§manovo,
jez si byl on v kostele nade hlavni dvére dal zasa-
diti. Dne 20. dubna 1615, v pond8li velikonoéni, po-
chovaval KirSman truhldfe Pold ka. Knorr se svymi
mu pri tom v3emoZnd piekdZel. Dva dni na to zase
Knorr pochovaval; KirSman postaviv se se svym 3ta-
bem tésné u brany, mezi kostelikem a méstskou zdi,
pocal zbrandmi na privod Knorridniv doraZeti, nadeZ
odptirei hbitd odpovidali. Tak byla misto pohfbu ho-
tova bitka. Mnoho osob poran&no, jinoch Riidiger
zastielen jakymsi Jakubem Seidlem, dle vieho synem
Davida Seidla, jedna pani z okna vyhlizejici postre-
lena, jind bodnuta.

Tyto rozbroje trvaly tak dlouho, aZ Kiriman
z Broumova zase utekl. Co by nikdo neuvé&Fil, stalo
se: KirSman v Praze u sv. Viclava na Novém Mastd
verejnd se viry auglpurské odFekl a prijal katolictvi.
Pro€ to asi uéinil, ihned se ukdzalo. Co neviddt pFijel
do Broumova a nabidl opatu Selendrovi »své
sluZzbye; opat ovS8em dobrodruhu nevéfil, ponechal
jej n8kolik dnf ve zdech klditernich a pak se ho hle-
d8l zbaviti. KirSman se ve Vidni brzy potom vydéval
opét za lutherdna, aZ se mu na podvod prislo. Posléze

prchl do Uher a zemfiel ndkde ve sluZzbach uherskfch
magnatd.




7. Boj o kostel.

KdyZ se roku 1615 odbyval v Praze opét sném
zemsky, byli pfi ném téZ broumovsti soukennici: Jan
Burkhart, Mikulds Friemel a Jan Kreczik. (David
Seidl od r. 1613 v d&jindch hnuti broumovského se
vice neobjevuje). Nedivno tudiZ, Ze v jednini snémov-
nim, zvlas&t ve stiZnostech, jeZ ve form& supliky sta-
vové podali cisafi, byla Fe¢ téZ o Broumové. Volnost
niboZenskou Broumoviti sice méli, kostela i pies
cisafsky zdkaz voln& uzivali a opat Selender od roku
1609 proti trvajici vzpoufe byl tolik malomocen, Ze
ani svého zivota jist nebyl: prece vSak stéZovdno si
nan, »Ze pry stavbu kostela hled&l zameziti a volné
vykondvani ndboZenstvi pod oboji v novém kosteliku
nechtél trpéti.<*) Minéno tu patrn& zakroéeni opatovo
u cisafe; neb kdyby byl i jediny skutek ndsilny k za-
mezeni stavby podnikl, jist§ by tento skutek zde byl
uveden. Ale jak praveno, Broumovsti kostel svilj volné
dostavéli, volnd v ném s pastorem KirSmanem a pak
Knorrem bohosluzbu provadéli, ano v této dobs, dne
1. ledna 1615, pti kostele i bratrstvi zafidili (aby mél
kdo zpivati) a dne 18. zaF 1615 novou kazatelnu po-
Fidili — diikazy to, %e od dostavéni kostela ani na
okamZik z nsho neodstoupili, nikym, nejménd& opatem
jsouce od n&ho odludovéni. Zmin&ny jiz protestant-
sky uditel Bressler vedl od svého nastoupeni r. 1610
aZ po roku 1616 ziznamy vSech uddlosti pfi kostele
zb&hlych. Dennik tento lezi pfed ndmi: ni jediny pokus
se strany opatovy neni zde zaznamendn, aby snad
Broumovské od navitsvy kostela zdrZoval neb pod.
A piece Gindely z onéch zhora uvedenych slov
(...hled&l zameziti, ... necht8l trpéti) vyvo-
zuje,**) ze pry kdysi roku 1614 opat dal kostel zape-
Cetiti, Véc takova se zbdéhla tehda ve Hrobech, ale ne
v Broumovs. Opat zdejsi byl rdd, Ze smél ve svém
uzavieném kldstere dychati.

*) Apol. staviiv 856.
*¥) D&j. desk. povst. I. 75.
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V Zalobé staviiv r. 1615 cisaii podané min&no
tudiz pocinani opatovo r. 1611, kdy se kostel zadal
stavéti. Tehda ov8em opat Broumovské zaZaloval, a to
jest celé jeho »provindni«<. Nyni se nan Zalovalo tak,
jakoby ustaviéné Broumovské utiskoval. Cisar na supliku
staviiv. neodpovédé! pFimo, pouze schvalil krok arci-
biskupliv, kdyZ on na vSech 132 fardch kralovské
kollitury knéze dosadil katolické. Stran broumovského
kostelika v3ak v kvétpu 1616 na loveckém zdmecku
v Brandysi pravil cisai k defensorim: sNemohu
nalézti u sebe, Ze by duchovnim poddanym
dovoleno bylo, stavéti kostely.«

Bylo také zcela ptirozeno takto souditi i nehled?
na majestdt; nebof kdyby mésta duchovni najednou
méla vpodtena byti mezi ¢ist& komorni, kralovska,
musila by se jim mimo pravo stavéni kostela i jind
jeSt& prava doznati a povoliti, na pf. volné stavéni
mdstskych zdi, éehoZ poddand mésta nikdy nemséla.
Bylo by to byvalo silné trhnuti do. ziizenf zemského,
dalekosdhlych Gginkd juridickych a politickych.

Cisal Matyas porudil nyni (nezndmo kterého dne),
aby Broumovsti kostel uzavieli a vydali Od-
povéd na to byla nova boufe v Broumovs. Opatoznimil
to v kanceldri dvorské a jmenoval viidce a striijce
novych bouFlivfeh vystupl. Bylo jich S$est: David
Rampu§, Lenart Rampus, Ondfej Biker, Baltasar
Ansorge, Kaspar Sramer a Tobias Reisinger.

Cisal obnovil prikaz svij, ale kdyZ i tu Broumovsti
neuposlechli, vydal dne 13. Listopadu 1617 rozkaz
k mé&stské rads, Ze ondch 6 jmenovanych obdand se
mé osobnd dostaviti do Prahy; jelikoZ vSak brzy na
to presidlil dviir cisaisky do Vidn&, porudeno, aby oni
obZani dostavili se do Pardubic, kdy# cisai pravé tudy
bude cestovati.

Jmenovani ob¢ani dostavili se skuteén& do Pardubic;
clsaif Matyd¥ v¥ak sdm je nepfijal, nybrz kanclér
Lobkovic. Ten ve jménu cisafovd prisnd je vyslechnuv
poruéil, aby ve étyfech tydnech klide kostela k rukoum
opatovym odevzdali, nadeZ opat o tom do Prahy pod4
zprava mistodrZicim. David Rampu$ mimo to mél se
dostaviti do Prahy, aby tam vyslechl rozsudek zvlastni,
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jeho osoby se tykajici. Patrn& byl on z rebellantd
nejhorsf. :

Tomuto prikazu, jiZ Sestému stran uzavieni ko-
stela, Broumovsti tak mélo uéinili zadost, jako dFivéjsim.
Jen p&l z jmenovanych méStant (David Rampus nikoli)
odebralo se do Prahy, predeviim stéZovat si u defen-
sorl, pak snad omluvit Broumovské u mistodrZicich.
Tito v8ak nerozuméjice Zertu, vS8ech pét obéand dali
~ do »Bilé VéZe«. A op&t porudeno Broumovskym, jiZ
po sedmé, aby kostel uzavreli a kliée Davidem Ram-
pusem a je3té tremi vyslovné jmenovanymi obéany do
Prahy zaslali (12. prosince 1617). TFi z obeslanych,
mezi nimi Rampu§, do Prahy skuteéné& prijeli, ale be z
k 1i¢ 4. Tentokrat magistrat (vétSinoukatolicky) kostel
ndsilng chtél uzaviiti, ale rozzureny lid, klacky a holemi
ozbrojeny, byl by sndze konSely zabil, neZ by uzavien{

byl pripustil. PrifedSe bez kliéd jsou tudiZ omi tFi

ob¢ani taktéZz uvrZeni do »>Bilé V&Ze« (v lednu 1618).

Upozoriivjeme mimochodem, kterak nesvédomité
i Gindely i Pavel Skala o Broumové tvrdi, Ze byl
tamajSi kostel nésiln& uzavien; onen roku pry 1614,
- tento 1617. Nepravdou jest to i ono.

Cisat uslySev o vzdorovitosti Broumovskych jiZ
po tolikaté prokdzané, poruéil dne 19. Gnora 1618
(pond8li po sv. Valentinu) zvlastni komisi, aby do
Broumova zajela a kostel uzaviela. Komise pozlista-
vati méla ze Sesti pand, tii katolickyeh, tri pro-
testantskych ; Ze vSak protestantsti odepreli, zbyli
pouze tfi pani katoli¢ti a to: Herolt Lib3tejnsky
z Kolovrat, Kristof Wratislav z Mitroviec a
Bartolomé&jBrunnerzVildenavyana Slatiné.

V piikazu cisaiském komisi svédéicim pravi se:*)
»Matya§ z Bozf Mil. ... nehodldme Vam zatajovati, Ze
pied svym odjezdem do Vidn& jsme nékolik osob z Brou-
mova, jeZ byli nejhlavnéjsf osnovatelé vzpoury v Brou-
mové, do zdmku naseho v Pardubicich obeslali, jim
zde mnohondsobny ne8var, jehoZ se byli dopustili proti
Volfgangu opatu, vechnosti své, se v3f prisnosti vytkli
a jim porudili, .aby kostel, jejZ proti nafemu vy-

*) Opis n&meckého originlu v archivu broumovském.
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slovnému zdkazu postavili, jmenovanému opatu po-
Stoupili a jemu téZ klide odevzdali a kostela vice ne-
uZivali, napomenut{ nagemu se poddali a potvrzeni
0 tom vSem osobnd k mistodricim do Prahy pri-
nesli. Tomu v3ak oni naprosto vzepreli se, kostel opatu
nepostoupili, nybrz na obec celou a nékolik jinych
osob se odvoldvajice na tyto vinu svddali, procez my
pro neposlu$nost a vzdorovitost jejich je za trest do
Bilé Veéze vsaditi dali. I neopomenuli jsme po tom
purkmistru i rad& znova poruciti, aby ve jménu nagem
kostel uzavieli a zapecetili a Zidnou schizi tam ne-
trpéli a kostel odevzdali. Cemuz op&t tak malo za
dost udindno jako diive, nybrZ kdy# purkmistr a rada
1 sa v8i obel pifkaz nas provésti chtéli, v kostele na-
Jednou zvondno na poplach a tim pFivod&no, Ze lid
sprosty v nemalém pocétu se zbrandmi a riznymi
holemi se srotil, takie velks vzpoura a pozdviZeni
z toho mohlo povstati, — JelikoZz v8ak smluveny
tento odboj jich Broumovskych sméruje a sméroval
proti ndm, na$im zakonitym pFedpistim, jakého ne.
miZeme ztrp&ti ani vysokym osobdm, nerku-li jim,
my tudiZ je spravedlivs, jinym pro odstraSeni, ztre-
stati musime: proto jsme Vas vyvolili na§emi kommis-
sary a milostivéd Vim poroucime, abyste se po obdrzeni
tohoto piikazu ihned na cestu do Broumova dalj,
kostel zminény ve jménu a na mists nasem uzavfeli,
klice k sob& vzali a nagim mistodrZicim odevzdali,
taktéZ purkmistru, rads a celé obei pod trestem ztraty
vSech privilegif nafidili, aby pristé vech schiizi v ko-
stele tom se vystifhali, toho kostela zuplna se vzdali
a vyzvédéli, kdo byl pifginou minulé vzpoury a zvo-
néni na poplach; téz byste predikanta, jens na po-
zdl‘;izle_mi dojista bral podil a k ndmu radil, z maésta
vybyl . . .«

Co plyne z tohoto cisafského listn ? Predevsim,
Ze nepravdu mluvi Skéla, jenZ r. 1617 JiZ uvadi uza-
vreni a zapedetdni kostela. Pak Ze nepravdou jest,
Jakoby opat ndsilng dal kostel uzavfiti; byl to cisap
Maty4s. Dale ze nebyl kostel pied touto doboy viibec
nikdy uzavien, pondvads tomun Broumovati vzdy zabranili.
Jest viibec posavadni nazor 0 uzavreni kostela brog-
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movského silng protestantsky piibarven. Pro¢ Skéla
o této kommisi neuvadi ni¢ehoZ? Proé& apologie o kom-
missi sice mluvi, ale nevi ni¢ehoZo vysledku ? Gindely sice
jiz r. 1868 vysettil,*) Ze kostel broumovsky r. 1613
~uzavien mnebyl, pro¢ viak ve svych pozdgjsich dilech
i udebnicich tuto nepravdu dale tvrdi? Zaklada-li své
tvrzeni na domn&nce, Ze byl kostel r. 1614 uzavren,
odporuje si sam sob& a tvrdi leZ novou.

Vid&li jsme, Ze T. 1614 kostel uzavien byti ne-
mohl; odporuji tomu prameny lokalni. Ale on ani
r. 1618, kommissi shora uvedenou, uzavien nebyl.
Na3la se totiz nejnovéji plvodni zprava kommissari
samych, kterd aZz posud i Gindelymu i jinym histo-
rikim z@stala skryta. Vydal ji roku 1902 Feditel
archiva mistodrZitelského Dr. Kopl ve spise »Fest-
schrift des Vereines fiir Geschichte d. Deutschen in
Bohmene. Jakési dva opisy této relace nadel sice
Gindely ve statnim archiva videfiském a saském, ale
tyto nemdly ani datum, byly téZ i jinak netplny,
takZe nemohlo se z nich s jistotou Zerpati. Jest tudiz
objeveni pané Koplovo velevitané a opraviiuje nas,
se v&l urditosti tvrditi, co jsme diive (r. 1894) pouze
na zaklads broumovskych pramendl s pravd&podob-
nosti napsali, Ze totiZ broumovsky kostel vibec uza-
vien nebyl.

Relace kommissafd vypravuje (n8mecky) takto:
»Dne 11. biezna 1618 po dlouhé ¢&tyidennf cestd pri-
stali jsme do Broumova. , Jeits veder zavolali jsme
k sobs purkmistra, fojta 2 tfi rady i predetli jim
cisaisky rozkaz; pripojili jsme, Ze druhého dne vSichni
ob&ani se maji dostaviti na radnici a po celou dobu,
co zde dliti budeme, nemé se poudtdti Celadka na
ulici. Dne 12. bfezna rano pak nemélo jsme se po-
divili, ze namdsti bylo plno lidi. Na radnici neobjevila
se ani tfetina obcganstva; za to u kostela lutheran-
ského staly veliké zastupy a ani v noci odtamtud ne-
odesly. Na radnici precetli jsme nejdiive v zasedact
sini, pak v dolejsi jizbd cisafsky piipis v obou fecich

———————————

*) D&j. tesk. povst. 1. 247.
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a jali jsme se domlouvati viem pFitomnym, aby upo-
slechli a kostel vydali. Odpovédi bylo hlasité reptani
a jednotlivé volani: »Odstupte« (zvolal tak pry Svec
Bém). Domlouvali jsme dale, upozoriiovali na nebez-
pecénost trvalého vzdoru, poukazovali na mésta Franko-
brod, Wormsy, Cachy, Opavu, kterd se cisafi byla
poddala, Broumov proti témto pouze vesnici. Na to
nastalo hrobové ticho. Tu predstoupil Jakim Melichar
Sole, opét ¥vec, a prosil, %e pr{ midme miti ztrpéni,
Je nam bude podana suplikace pisemni ¢éi memoran-
dum, jeZ viak neni dosud dohotoveno. Povolili jsme
tedy lhtu, ale pod podminkou, Ze shromaZdéni ma
zlistati pohromad®. Pak jsme dali zavolati pastora
Potticha (ndstupce Knorrova od r. 1616). Pastor priSel
ale ne sam, nybrZ provazen celym houfem, jenZ jej
chrinil. My mu sdélili ihned poruceni cisaiské, Ze
ma opustiti Broumov. Tu on s plaéem dokazoval svou
nevinu a prosil o n&kolik dni ztrpéni, Ze pry ma
Zenu v Sestinedélich. My mu dali lhiitu do 17., tedy
pét dni. Pastor slibil, Ze do kostela vicekrite ne-
vkro¢i. Pak jsme opét sestoupili do sv&tnice, kde byli
shromdZdéni Broumovsti, a prijali jsme od nich jakysi
spis, v némzZ se Zadalo, abychom odjeli a nechalj véc,
aZ dojde pry odpovéd osmi v Praze zavienych obéand.
My ovSem na takovou prosbu nepfistoupili, ale Zadali
jsme piimo zvoleni vybora, jenZ by s ndmi uzavieni
kostela vykonal. Tu povstal ohromny kfik a lid opou-
Stél sifi s vykriky »Toho neud&lame!« Zatim &as do-
stoupil aZ k treti hodiné odpoledni. JiZ jsme rozmy-
Sleli, mame-li ztstati neb odcestovati, pon&vadZ lid se
na ulici boufil. Zistali jsme vSak a dne néasledujiciho
jsme poslali od domu k domu tizat se, kdo chce
cisarské viili uéiniti zadost a kdo ne. Na to se naslo
26 osob s radon méstskou, jez se uvolily, uzavFiti
kostel. Netrvalo to v8ak dlouho a vratili se tito i mnoho
jinych na radnici, kdeZ jist§ Wonser nidm miné&ni
vieho lidu pro;evxl pravé, Ze maji v rukou psani de-
fensortiv opatiené 18 pecetmi, z néhoZ vidno, Ze dle
majestdtu i oni, Broumovsti, jsou opravnéni stavéti a
miti sviij kostel a Ze defensofi je v tom budou chra-
niti. Jini z houfu pFibylého pravili, Ze se radsji za-
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biti daji, neZ by uzavieni kostela dopustili. Svec Me-
lichar Sole konSelim a obdanfim k uzavieni kostela
se objeviviim ve jménu veSkerého lidu byl ozndmil,
7e jakmile ruku na dvére kostelni vstdhnou, ihned
budou k smrti utlu¢eni.« — Na to kommissari jednani
své ukondili a odcestovali prikdzav&e pouze radé mést-
ské, aby o odstranéni predikantovo méla starost a
aby kdokoli u kostela Fecniti bude, uddn byl do Prahy
mistodrzicim.

Nade v8i pochybnost jisto jest tedy to,
e nikdy k uzavieni kostela nedoslo; kdy-
koli cisafrem poruédeno bylo, vZdy postavili
se Broumovs§ti na odpor a uzavireni zame-
zili. Opat sdam a jeho uGrednici kostelu se
ani nepriblizili. Jen rada méstskd, pokud
vime, dvakrate se o to pokusila, ale vidy
nadsilim prfinucena, pokusu zanechati.

To jest historickd pravda o uzavieni kostela brou-
movského.

8. Katastrofa.

Odboj Broumovskych zddnlivé zvitézil. VSak jak
bude dale? Cisaf urdZku sob& uéinénou sotva ztrpi;
dokazal to velmi energicky v obdobném pripadé v Stra-
Seci. Av8ak pro okamZik Broumovské ztrestati nemél
¢asu. Pravé soucasné s kommissi broumovskou sné-
movali protestanti v Praze v Karolinu. Deputace
jejich odesland k mistodrZicim i spis zaslany do Vidn&
k cisafi Zadaly mezi mnoha jinymi vécmi dirazné
propudténi_osmi Broumovskych z Bilé Véze. TéZ vy-
tykdno opatu Selendrovi, Ze pry nemél vZdy Zalovati
vie cisaFi, n{brZ nastupovati soudni Fizeni. Ze tak
opat uclinil né&koiikrate, Ze v8ak komorni dekrety
v Broumové piijimany byly jen s posmé&chem, toho
snad stavové nevédéli neb védéti nechtéli. Vibec se
zda, Ze David Seidl a Jan Burkhart i jejich pratelé,
kdykoli se v Praze objevili, kreslili véci broumovské
zcela jinak, neZ se sbéhly, a Ze stavy takto podva-
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d&li. Aspoil velikd neupiimnost Broumovskych ke
stavim se ukdzala velmi brzy.

Cisar odpovédél na spis mu podany dne 21. bffezna.
V odpovédi s rozhoréenim mluvi o tom, Ze stavové
proti jeho vili se seSli a se radili a Ze on ze své
ville a z dobrych pri¢in kostel Broumovskych uzavriti
piikdzal a Ze si co nejprisné&ji zapovida, aby se mu
véznéni osmi Broumovskych vytykalo; tito si své vé-
zeni zaslouZili a ve V&zi zistanou.

Jen krati¢ka jest® doba a protestanti na odpovéd
cisafovu odvétili katastrofou ze 23. kvétna 1618,
defenestraci. —

Jednim z prvnich vykond povstalecké vlady bylo
propu3téni osmi Broumovskych. S jisotem uvitani
tito v Broumové. Zde pak vypukla hotovd anarchie.
" Opat sice neprchl (jak Gindely opst myln& udava),
ale zaopatfiv se vojskem venkovskym, uzavrel se
v zamku (klastefe). Dobrého neodekdval oviem niéehoZ.

Broumov dostal od direktord prikaz, aby postavil
oddil vojska; postavil 49 muzZd tak chatrnd od&nych,
%e hejtman Vénsk Butovsky z Kutné Hory je jedno-
duse zase poslal domd. A prece dokazana véc, Ze
Broumoviti méli 400 dobfe odénych strelcd. Ale co
bylo Broumovskym, Némctim, do zdjmd stavi Eeskych,
jen kdyZ jim stavové dopomohli k odboji a vitézstvi
proti opatovi. Ani pendz neposilali, ani muzl, takZe
Véndk Butovsky z Hustifan ¢asto je upominati musil.

TéZ opat Selender dostal vybidnuti, by pry k »ob-
hajeni vlastic prispél ptjékou 24000 kop mis. Opat
odpovédél téZ pisemnd, Ze takové summy nemd, ale
ze by 1000 kop mi§. zapidjéil. Na to jej direktorové
dne 7. ledna 1619 a hned na to dne 25. ledna obe-
slali osobn& do Prahy. Opat ovSem nepiiSel.

Tu poslali = direktorové zvladtni kommissi do
Broumova, jeZ mé&la na opatovi vymoci penize st
co stij. Kommisse pozistdvala ze dvou vladykd
rytifd Jana Arno§ta z Miltica Jana z Vra-
nova § dosti silnym oddilem vojska. Kterak tato
kommisse v Broumové radila a co vykonala, éte se
nejlépe z vlastniho jejiho dopisu k direktortim, jejz
tu dle origindlu (archiv rajhrad.) poddvame:
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»Sluzby své V. M. vzkazujeme ... Vedle milosti-
vého Vasich Mil. porudeni, kteréhoZ datum na hradé ;
PraZském 30. Januarii leta tohoto 1619 jsme se tak
povolili a zachovali a ihned dnem noci do klistera
Broumovského sjeli a poruceni od Vafich Mil. jema
(opatovi) presentirovali a s nim ponejprvé o plijéku 6
jistou sumu pendz velice mirnym néileZitym Setrnym
pratelskym zplisobem proti na ten éas ... .*) budou-
cimu neprodlenému od VaSich Mil. na mist& vSe (po-
voleni) tiech pantv staviiv krilovstvi Ceského dosta-
teénd pojistdni jednali, téZ potom i jemu nékteré jisté
pri¢éiny Ze touto naSi roztrZitosti v této nadfi milé
vlasti, zvla§t& pro tfeni Majestatu v pri¢iné ndboZenstvi
(an jest Broumovskym velkou prekdZku' pii staveni
kostela nového v Broumové ¢€inil, religii evangelickou
potladiti ndpomocen byl i tolikéZ veliké tyranstvi nad
nimi, kteff nad panem Bohem se zapomenouti a od
naboZenstvi pod obojf jsouce v té véci zrozeni odstou-
piti nechtéli, provozoval) pivodem byl, srdnaté i jiné
véci predstirali, kteryZto pan opat niam tuto odpovéd
dal: predkladaje, Ze po ta leta veliké Skody a outraty
pocititi musil, obzvlastn& od RybiSovskych soldati, kteii
tam leZeli, pri klaStefe a dvorich mnoho stavéti a
opravovati dal, takZe neni nikoli Zadost Vasich Mil.
mozné naplniti, toliko ten tisic kop mis. vedle svého
predeSlého zkazini zapujCiti a toho Ze je3t& zouplna
ve svém sklep& pred rukama nemd, nybrZ penize, totiZ
ten jeden tisic na sbirky shleddvati oumyslu jest a
odvésti chtél. (Vice) Ze diti nemiZe, radte odpustiti,
‘'nejednou krivé Pana Boha se on dokladal. I nechtice
my k sob& takovou neuéinlivoun odpovéd piijmouti,
nybrZz jemu jesté po mnohém predklddani s dosti
dobrym (pozorem warty) pred jeho pokojem i u sklepu
dole, kudyby sviij skrej$ z pokoje dolt miti a odtud
z toho svého sklepu jednoho i druhého nékam oukradné
vyvésti dati mohl, za jednu hodinu lhutu aby se roz-
pomenul na budouci véci co by z toho povstati
mohlo, dali (majic on pendz velkou sumu a nechtic
nic od sebe k svatému bohda pokoji v tomto krd-

*) Misty jest original sprachnivély a sesly.
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lovstvi u¢initi) aby se se svym konventem poradil a
na nééem jistym se usnesl a nim na misté Vas. Mil.
skutenou uéinlivou odpovéd dal.

Tu jest po malé chvili patera pievora se sedmi
bratfimi z konventu k nim do pokoje poslal a skrze
ného piredeslou svou ob&irnou a neudinlivou odpovéd
opakovati a oznimiti dal, Ze jemu mozné neni néco
vice mimo ten 1000 kop mi3. zapujéiti a Ze vice penéz
nema, aby se s nim naklidalo jakkoliv; a Z4dal pfi
tom zilistaven byti. Po kterychZto pak bratiich jsme
jeho zase napomfnati dali, aby aspoii jednou se rogz-
myslil a Vaich Milem takové neucinlivosti neproka-
zoval, nybrz kdyz #Zidost Va& Mil naplni, %e mu
to racite dostatedns pojistiti, veli jakou liskon
zpominati a jeho se viim konventem qu své ochrang
miti. V tom kdyz Jiz bratif od nds zase k ndmu,
opatovi, §li, s nim rozmlouvali, do pokoje jeho jsme
Za nimi hned zase v patech vesli, opdt oustnd pii pii-
tomnosti jich vSech spolf napominali a kdy? piedce
na svym odporu stil, velkou svou urputnost zméniti
nechtél, i majice hned tqu pfi ruce osoby priseZny
Broumovsky %est osob pFed jeho pokojem je jsme
do pokoje povolali, ktef{ tq okolo n&ho zistaly, aby
nic Z4dnej ustraniti nemohl, dadouce na to bedlivy
pozor. Odtud do kostela s bratiimi jsme vesli, tam
v kapli truhly zotvirali, jejich kostelni véci, kterychz
na male bylo, spatfili, penéz Zadnych nenalezli, odtud
zase jsme se navratili do jeho pokoje, aby ndm sklep
svilj v n&jaké véZi, jdouce z pokoje jeho do ni, otvi-
-rati dal, tam jsme v Srajptysku, v Suplatdch a méScich
pres 1200 kop mi3., vielijakych smi$nych penéz, item
pod matracemi pod malym liZzkem mezi cejnovym
nadobim dva pytliky &eskych grostv, ve svétnici
smiSnych penéz drahné ko nalezli, od stfiebra pak
nic jiného, toliko jeden kofflik pozlacenej, fladku a
jedendcte stfiebrnych lzic a néco od kameni Ceskych
do stfiebra vsazenych i také zvlasts v papirich za-
obalenych kolik stFiebrnych grost na Siilirce a hodinky
patery: vSe jsme to vzali, potom pak jdouce do sklepu,
kde vino m4, nalezli jsme v jeho truhle pod plitny
¢tyry rucniky, pst pytliké penéz rozliéné mince, kte-
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rézto jsme od osob radnich a (oufednikil) obecnich
; mdsta Broumova vydisti dali a jak4d suma se naSla,
z prilozeného poznamenani se vynachdzi.

Nicménd majice my zpravu jistou, #e by pachole
jeho o n&jakych penézich vied&ti mélo, kteréhoZ jsme
pied sebe piredvolali a examinaci s nim drZeli. 1 ne-
chtic se k ni¢emu znati, v tom Se nam ze sklepu
toho na jakous véZku pod hodiny rychle utekl a ztratil
a z navodu p. opata v klastefe se ukryl; kdeZ jsme
na opata a patres nalfhali a na nd s burtem udefili. . .
kterézto pachole u veder se naglo i byvie prredvedeno
pred nas opét a znova jsme ho examinovali a nechtic
se k nidemu znati, nadli jsme jinou véc k priznani*),
tu jest teprv oznamil, Ze jest panu opatovi tFi mésky
dukatt a tupldukatd, jeden pred pece a dva Vv pokoji
za firhanky mezi policemi, kde n&jaké listiny byli,
schoval; kdeZ jsme hned s nim &li a takovy dukaty
v tdch mistech nadli, kteréZ jsme ihned pred panem
opatem vy&itali, jichZz se naslo kust 235. KdyZ pro
Boha opat Zadal, aby mu se nékterej na liky majic
do apatyky platiti, zanechal, dali jsme mu jich deset,
kteréz do ruky prijal. A jiZ po tom dnem i noci ve
vsech pokojich a sklepich, skrejsich, v kostele a jinde,
pod krovy a téméP ve viem klastefe v3udy jsme hle-
dali, do zemé pichali, v sudech ve vind ohledéavali,
skrej¥e otvirati, zednikéim proldmati je dali, nicménd
nikdeZ nic se nenaslo.«

Daldf relace vypravuje, kterak se kommissari
pidili po kostelnich pokladech; farnf kostel zlato a
stiibro své mél a to tam také na prosbu Broumov- .
skych, ktefi chtéli kostel ten miti, zdstalo. O kla-
sternich klenotech dov&déli se kommissafi, Ze byly
odvezeny do Rajhradu. Potom ¥aluje zprdva mnoho
na tirednika opatova Jifiho Pretoria, jenz pry dle vy-
povédi Broumovskych lutherany véznil, pokutoval,
direktorim v Praze se vysmival, assessory konsistore
lutheranské pry oznadoval co Sevce a krej¢i. Tohoto
muze jali kommissafi a poslali jej is pokladem ulou-
penym do Prahy.

*) Mucidlo. -
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StiZznosti proti opatovi hrnulo se oviem od lidi
dosti; kaZdy chiél se na ndm vymstiti; pry by bylo
pét ned&l zapotiebi, vSecky ty stiZnosti vyslechnouti,
jak pravi kommissaii.

Dale Zaluji kommissa¥i, %e pry je nespravedlivé :
sestavena méstskd rada v Broumov® a to za tou pii-
¢inou, Ze do kon3elského oufadu pojato sedm osob
katolickych a jen jedna evangelickd. Kommissaii na-
ridili, aby byli v méstské rad® pro piisti je&ts étyry
evangelické osoby a direktorim ponavrhuji, aby viecky
ourady byly obsazeny osobami veskrz jinymi, ovsem
evangelickymi.

Relace dotyk4d se ke konei farniho kostela brou-
movského, jenZ pry Broumovskym bezprivnd odhat
a mnichim postoupen jest (jest to hruby omyl), aby
pry nyni opét Broumovskym odevzdin byl.

Opat Selender o této invasi kommissait sta-
vovskych ve svych poslednich zipiscich referuje takto:
»6. & 7. Febr. venerunt Commissarii et hostiliter me
invaserunt, omnem pecuniam, quam habui, vi acce-
perunt, muros perfregerunt. Braunoviensium custo-
dom fuerunt 60, qui monasterium circumdederunt et |

- rapuerunt obvia ex omni supellectili; comites quos

secum habuerunt, foerunt 80, furatissimi et nequam
genus hominum. Direptio monasterii duravit duos
dies et noctes.«

KdyZ direktofi sumu Milticem uloupenou a do
Prahy poslanou séetli, byla jim p#ili§ — malou. Ihned
poslali psani opatovi, aby zaslal vice; sotva vdak do-
pis byl expedovén, rozmyslili si to jinak a povolali
opata osobn& do Prahy.*) Opat ov&em do Prahy nejel.
V bieznu odbyvin pak sném, na ném# katoliti vad-
cové, mezi nimi opat Selender, ze zems vyobco-
vani. Dne 29. dubna v noci opustil tudiz opat
Selender klaster broumovsky; dne 1. kvétna
dojel do Warty ve Slezsku, pak do Kamence a Nsi.

- Zde néjaky das pobyl a dne 17. ¢ervna dojel do Raj-

hradu. Necitd se v3ak zde dosti jistym, odebral se na

: *) Pivodni dopisy ze dne 19. a 25. ledna v archivu raj-
hradském.
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blizkou faru benediktinskou DomaSov. Zde pak ustvan
a k smrti unaven zemfel dne 17. z&F 1619,

Jak4 to nevyslovnd hoikd smrt! Vée, pro kterou
opat Selender cely svij Zivot bojoval, ztracena, Brou-
movsti vitdzi, statky klasterni v rukou povstaled, kon-
vent rozptylen, on sam ve vyhnanstvi, bidé a cho-
robs. Schvacen ustaviénym roz&ilovinim byl jiZ v Brou-
movd nemocen, kdyZz Gp#nlivé Miltice prosil, aby mu
ponechdno bylo néco penéz pro 1éky. Nyni jej nemoc
sklatila Gplnd. Opat Selender zemfel co mudednik
v boji za sv. katolickou viru. Cisafem posldn na sta-
novisko boje nejtuzdfho konal cely svij Zivot horlivé
povinnost svou, aZ v povinnosti té obétoval i Zivot.

Mrtvola &lechetného bojovnika pochovéna nejprve
v malém, svatému VavFinci zasvéceném kosteliku
domagovském a roku 1660 pievezena do Broumova.

Co po Gtsku opatové v Broumové se asi délo,
Ize si pomysliti. Liiza pouliéni slavila orgie, klaster
vydrancovéan, jediny zbyly knéz v okovech vyveden
na namésti a zde do naha svléknut a mucen zplso-
bem nejohavn&jSim; obrazu opata Selendra vypichany
o&i, nos a ruce, a obraz poslapan; archivalie vét&inou
zni¢eny, kostelni poklad, v jisté klasterni stodole za-
kopany, vyzdviZen a mezi lid rozdén; na namésti
obléknut hastro§ do roucha benediktinského, povésen
s jekotem na Zibenici a pFipevnén nail néapis: Totot
jest Wolfgang opat; po néjakém &ase s Sibenice sundan
a okny klasternimi shozen, aby téz Broumov mél
jakousi defenestraci. '

Statky klasterni zabrany kommissarem stavov-
skfm a rozprodany. Cast koupilo mésto, avSak na
dluh, za H4 tisic kop; &ast koupil nepritel opativ Seidl
(mladsi). Nemohouc ohromné sumy a turoky platiti,
uklddalo pak mésto obyvatelim vymineéné davky,
ano bralo jim zasoby a hotové penize. JiZ tim kva-
gila na Broumovské nemesis, nebot stav véci staval
se v Broumov® nesnesitelnym. KdyZ pak Fizenim BoZim
bitva na Bilé Hofe rdzem piemé&nila situaci v echach,
dali se hlavni vinnfei Broumovsti na uték.

Jakési obec lutherdnskd vSak i po tom, kdyZ rad
benediktinsky do Broumova zpst uveden, zistala a
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kostela svého uzivala. Ano pastor Bittner (Pottich)
dosti sméle si vedl, aZ jej dekret Liechtensteinliv teprve
dne 28. listopadu 1622 vypovédél. *) Nyni koneénéd,
pfed vanocemi r. 1622, kostel uzavilen a novému opa-
tovi odevzdan. Budova stidla pak netknuta aZ do roku
1676, kde ji opat Toma8 dal zbourati. Dnes zde stoji
kostelik sv. Vaclava, r. 1729 zbudovany. Na mistech
byvalého hrbitova byli po dlouhy ¢as ramce souken-
nické, nyni pak je zde klaSter ctihodnych sester Bor-
romejskych, jeZ zde utéSen& plsobi.

Odboj - svlij Broumovsti sice velmi trpce odpykali
hriizami valky tficetileté. Sotva vSak tato ukonéena,
obnovili jej op&t a opakovali napotom né&kolikrate:
dikaz to novy, Ze pohnutky popsaného nédmi odboje
nebyly ndboZenské, nybrz politické, autonomni. Snaha
po vymanéni se z poddanosti, snaha to snadno vy-
svétlitelnd, tdhne se d&jinami mé&sta Broumova jako
c¢ervena nif.

* *
*

Na konec prosime laskavého &tenafe, by nakolik
v moZnosti jeho jest, napomdhal vyvraceti omyly
0 otazce broumovské, jakoby ukrutnost opaia Selendra
byvala priéinou broumovského pozdviZeni, jakoby on
byl kostelik ndsiln® dal uzaviiti atd. Kazdy upfimny
katolik pamdatce tohoto muzZe smi a ma Zehnati.

*) Origindl listu Liechtensteinova v archivu rajhradském.
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