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»Omnia ad Christum referantur.“
Pius IX.

»Bitvy, vyjednavani, dvorni pletichy, zivot a smrt
panovnika, stiidani vlad a dynastii, tof obycejné latkou,
zniz utkany jsou knihy dejepisné. O jednotlivei, o jeho
ideach, o jeho citech, o jeho naklonnostech, o jeho
mravech nedovidame se niceho; nic nevede nas Kk ro-
dinnému krbu ani do skute¢ného zivota naroddv. Ni
jediny pohled nevnika v utroby naroda, ani nepohlédne
se v postupu udalosti na celé lidstvo; nikdy nevénuje
se zietel tém na pohled temnym faktim, které pravé
tomu, kdo je pochopiti dovede, priciny nejznameni-
tejSich udalosti odhaluji. Stale jen politika jest tou
vrchni plochou, na niZz se vSecko pohybuje. Stale sly-
sime o velikosti a slySime hluk; mnoho slov, malo
obsahu; mnoho vypravovani, malo myslenek a skutkQv.

»Za naSich dnu poznava se tato prazdnota déje-
pisnych d¢l a pracuje se, aby byla vyplnéna. Nepisi
se dejiny, aby se v nich nefilosofovalo, ale nejcastéji
na nepravém misté. Vskutku stava se, Ze na misté
filosofie dejin mame filosofii samého déjepisce. Nez
Spatne filosofovati, radeji at se o filosofii ani nemluvi.
[.épe spokojiti se soustavou dat a jmen, neZ znetvo-
rovati dejiny.« Tak pise slovutny filosof kresfansky
Balmes. (El Criterio XX. cap.)

A v pravdé nemuze byti pravé filosofie dejin tam,
kde se zapomina na toho, jenz di: ZFEgo sum Alpha
et Omega, principium et finis. V. moderni filosofii déjin
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bez Boha vladne pouhy fatalismus a naturalismus.
Filosofové jistych Skol, pokud nejsou atheisty, pred-
stavuji nam Boha, jakoby spal v odpocivani vécném
v hlubinach své slavy a o tento svét vibec se ne-
staral. Vladu Prozretelnosti Bozi v+ d€jinach znati ne-
chtéji; vykladaji vSecko pouhou nahodou, genialnosti
nebo slabosti téch, kdoZz vedou zalezitosti 1iSi. Dnes
systémy rationalistické, spojené s hukotem dél a to-
varnich vyhni, s rachotem kladiv a vagonu, ohluSuji
nas, oslabuji smySleni krestanské mezi nami tak, zZe
zanika hlas pravdy. Jak by lidé, kteri nepozoruji pu-
sobeni Boziho uprostied nas, mohli postiehnouti prst
Bozi v udalostech vékd minulych? Kdo nechce pii-
pustiti Prozietelnost BozZi vubec, jak by mohl vidéti
jeji pusobeni v déjinach?

Vzhledem ke vSem cCinGm lidskym, nahromadé-
nym v katakombach dgjin, pouze dve theorie jsou
mozny Kk jejich pochopeni a vysvétleni: theorie na-
hody a fatalismu a theorie planu bozského. Prva ne-
vysvétluje vlastné niceho, ponévadz sama doznava,
ze konecneho cile lidstva nezna. Sedic na zficeninach,
obraci se zady k budoucnosti, spokojuje se s vyhra-
bovanim Kkosti a vazenim prachu narodGv. Na konec
této neplodné a neutéSené prace pravi: Veéci se tak
staly, protoze se tak stati musily; jsou hrickou na-
hody anebo evoluci universalni podstaty. Nelze v tom
nepozorovati pantheismu, ktery jest jen jinou formou
materialismu, jehoZ jedem nakaZeny jsou prace mo-
dernich historikiv. V moderni filosofii déjin patrné
jeSté strasSi Hegel a Schelling.

Jediné prava filosofie dé¢jin jest ta, ktera v uda-
lostech svétovych spatruje plan Bozi, vedouci ruku
Prozietelnosti. A tento plan bozsky, kratce reCeno,
jest: Omnia instaurare in Christo. »Vztahovati udalosti
ku vtélenému Slovu, pro néz existuje vsecko, tof prava
filosofiie degjin,« pravi prosluly frecnik, biskup tullsky
Mgr. Bertaud. A slovutny opat solesmesky, dom Gue-
ranger, rovnéz tak soudi: »Ukazovati, Ze narodove
existovali pro JeZiSe Krista a jeho Cirkev, tof jedina,
tof prava filosofie déjin: mimo ni jest jen nevédomost
a blud.« Tato filosofie vrha jasné svetlo na minulost.



vysvetluje ji dostatecné a dava aspon nahlédnouti do
budoucnosti. Dle této filosofie cela éra anticka muze
se definovati slovy : priprava ku kralovstvi MessiaSovu;;
a éra moderni: kralovstvi MessiaSovo. Kolem tohoto
stredu toCi se vSecko, na tomto velikém kameni Ghel-
nem spociva budova cela. Tak vidime potom jasné
v noc Casuv, a zbyva pak jen studovati, jakou ulohu
mel kazdy narod v planu bozském, a vysvétlovati
jeho velikost neb upadek podle jeho vlastnosti mrav-
nich nebo podle specialniho poslani, jaké mu vzhle-
dem ku Kristu dala Prozretelnost.

Kdyz délnik osekava balvany dle umyslu stavite-
lova, neni si védom celkového planu umeélcova, dokud
kazdy kamen nezaujme mista, které jest mu urceno.
Tak i ve stavbé vekl kazdy narod osekava svij ka-
men, ale veliky Stavitel svéta stanovi mu misto, které¢
zaujati ma, tak ze po dokonanych udalostech intelli-
gentni divak v podivuhodném celku znamena zrejme
prst BozZi, principium et finis.

Toto uceni katolické viry musi byti majakem
déjin, a maze jediné poskytnouti rozlusténi problému
lidstva jak v minulosti, tak v pritomnosti. Tak pocho-
pime, pro¢ ruzné riSe povstavaji, rostou a zanikaji,
kdezto trinem nesmrtelného Krale vékl neotiese ni-
kdo. V obecném seskupeni lidi a véci jisté podrob-
nosti zUstaveny jsou ocenéni bystrovtipu déjepiscova,
ale celou massu fakt zrime smeérovati kK témuz cili,
jimz jest pripravovani a udrzovani kralovstvi Kristova
a vzestupujici postup lidstva skrze Krista k nebesim.

Tato krestanska filosofie deéjin jest obsazena jiz
v dile velikého biskupa hipponského, sv. Augustina:
De civitate Dei. Tyto mysSlenky ozyvaji se v homiliich
sv. nehore, papeze, a v podivuhodném liste sv. Eu-
cheria k Valerianovi. Zvlaste pak Salvianus,”) kdyz
ve spise svem De gubernatione Dei et de justo Dei prae-
sentique judicio libri VITT. 1ici prevracenost a bidu sve

*) Salvianus jest jeden z nejznamenitéjSich spisovatelt cirkev-
nich stoleti V. Narodil se z rodi¢t pohanskych, byl vysoce vzdélin,

poznav pravdu viry kfestanské stal se knézem a pm,obll v Mar-
seilli. Spisy jeho \}dal Steph. Balucius. v Pafizi 1663.
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doby, tutéz theorii hlasa. V dob¢ nové orel meauxsky,
jak nazyvaji Francouzoveé PBessueta, v dile svém: Dis-
cours sur " Histoire universelle provadi myslenky tyto
hlavne vzhledem k narodu zidovskému. Nechybime
asi, kdyz tekneme, ze dilo Bossuetovo stalo se za-
kladnim kamenem dila, jez napsal francouzsky knéz
Louis Leroy a Kkteré vySlo nejprve pod titulem: Le

- régne de Diew dans la grandeur, la mission et la chute

des FEmpires. Pozd€jsi vydani nesou napis: Philosophie
catholique de I’ histoire ou les nations pour le Christ et
I Eglise. Tak nadepsano dvousvazkoveé vydani pate,
které v rukou mame. V dile tomto vyklada autor de-
jiny narodu na zakladé téchto t¥i hlavnich thesi:
Ctnosti povznaSeji narody. — RiSe jsou zalozZeny, aby
pripravovaly a Sitily zde na zemi kralovstvi JeziSe
Krista a jeho Cirkve. — Nepravosti privodi upadek ¢
zkazu T1isi.

Vyloziv tyto své these vseobecneé, podpira je do-
klady theologickymi, filosofickymi a historickymi. Pak
pristupuje teprve k detailni applikaci na déjiny na-
rodu jednotlivych, jejichz kniha déjin jest jiz uzaviena.
Pocina narodem zidovskym, ukazuje, jaké poslani
vzhledem ke Kristu a jeho Cirkvi stanovila Prozretel-
nost_staremu Egyptu, Fenicii, Assyrii, Persii, Recku a
risi Rimské a dovodi podrobné z déjin narodu téchto,
ze ctnosti prispivaji k rozkvetu riSi a nepravosti chy-
staji jim zkazu. Nejostreji dopada svétlo téchto tri thesi
na dejiny naroda zidovského. NejobSirngji v tomto
svetle nakreslen velikolepy, mohutny obraz dejin fim-
skych. Dastojné to zakonceni dila. Chceme z obsah-
l¢ho tohoto dila vybrati mySlenky hlavni, jimiz vSe-
obecné rozvinuji se vyse uvedené tri these. Nebot o ka-
tolickou filosofii dejin nestaly se u nas ani pokusy.
Tak aspon, sledujice uceného autora, naznacime sta-
novisko, s nehoz na d¢jiny sveta pohlizeti ma kato-
licky krestan. Dle toho pak na dejiny naroda naSeho
Jlat applicatio.
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Vliv moderni filosofie na dg&jepis.

Znamenity ucCenec Kkatolicky, podavaje zakum
svym ucebnici déjepisnou, pravil: »Neni v knize této
niceho, ale aspon neni Spatnou.« A usudek tento lze
pronésti o knihach déjepisnych i nyni: jedny jsou
Spatné, druhé jsou bezvyznamné. Tyto jsou snad méné
nepratelskymi proti katolicismu, ty prvni vétSinou stavi
se na stanovisko naturalistické, vypravovani samo pak
jest stejné bezvyznamnym. Oteviete néktery z tech
d¢jepist: shledate tam nekoneCnou tradu podrobnosti,
zmotanou casto smes udalosti ze vSech risi a hlavng
dlouhé pasmo fakt jaksi stereoty pnich, mista spolecna,
stokriat a vzdy beze zmény timtéz zpusobem Vypra-
vovana ode vSech sp1s0\atelu Rukoveti a Prehleduq,
ano i od spisovateld dlouhych pojednani historickych.
Pricina toho jest, zZe ti nejnovejsi kopiste opakuji s ne-
patrnymi variacemi slohovymi kompilace svych pred-
chudcl, Kktefi zase Cerpali z Kopistl starSich; a tak
se to toCi dokola neustdle, ponévadz mnohdy mene
se jedna o sepsani historického dila, ale vice o na-
l\lddatelbl{y obchod. Ctenar potom, ktery otevie tako-
véto dilo, pocifuje hned od pocatku trapny dojem;
precte nekolik stran, zastavi se, prevraci listy na ne-
kolika mistech a povida si: JeSté nejsem u konce!
Pokousi se pokracCovati v Cetb€, ale prichdzi unava,
potom spdnelx, kniha vypadne z ruky, a kdyz se Cte-
nar probudi, jiz se ji vice nechopi.
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Jinou priCinou odporu jest, Ze vypravovatele sta-
rych déjin zapominaji, ze Ccloveék zajima se nejvice
0 to, co jest mu blizkym, a Ze nedovedou svym po-
vidanim vzbuditi ohlas v srdcich Ctenaru. Neukazuji
ani na pusobeni Bozi v uddalostech, ani na jeho pu-
sobeni v zivoté cClovécCenstva, kterym prece jevi se
jeho moc i jeho prozretelnost zrovna tak, jako tvo-
roveé jeho velikost a jeho slavu ukazuji. Neuvadi uda-
losti starovékych ve spojeni ani s naSim nabozenstvim
ani s nasi vlasti, Co mi zalezi na tom, jako katoliku
a obyvateli této vlasti, co provadeély pohanské vlady
pred dvéma nebo tremi tisici léty v Asii, v Africe,
ano i v Evrope! Tot odpoved na opakujici se stale
do omrzeni: Rekové pravili tohle, Rimané délali
tohle.

Nebylo by této unavy s nudou spojené, kdyby
se nam ukazovalo, jak B@h vedl zéleZitosti TiSi
ku vzneSenému cili, a jak Recko i Rim, stejné
jako ostatni narodoveé, pripravovaly kralovstvi Kri-
stovo na zemi, pripravovaly svét pro krestanstvi. Tak
zivot herou reckych jaksi by splynul se zZivotem sva-
tych ucitelt; déjiny rimské staly by se déjinami na-
Sich vérozveésti a naSich muceniki. Annaly narodu
zmenily by se v prvni annaly Cirkve; déjiny profanni
staly by se tim, ¢im vezdy mely byti: uvodem do
déjin Katolicismu, do déjin 1isi katolickych, jichz uko-
lem bylo vliadu jeho rozsiriti na zemi. A tak dejepis
stal by se dvojnasob zajimavym i pro poddané mo-
dernich statdv i pro syny Cirkve.

Ale jak, misto tohoto planu prirozené¢ho, nakla-
dalo se s annaly lidstva? Pod zaminkou, Ze se neslusi
vecli posvatné misiti s profannimi, a ze predevsim
nutno se obrniti proti povere starych Kkatolickych
mytha, odfizli jedni uplné déjiny staré od déjin na-
roda zidovského. Tak potlacili udaje nejjistéjsi, vy-
pravovani tradici nejprvné€jSich, nejprvnéjsi déje spo-
leCnosti lidskeé, zaroven s déjinami jednoho z nejstar-
Sich narod. VSichni narodové Aethiopie, Libye, ano
i Skythové a naradkové nejzazsiho Orientu, jakkoliv
neznami, nalezli misto v jejich déjinach, vSichni, vy-
jimaje narod zidovsky. Aby promluvili o ném, musili
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by mluviti feCi nabozenstvi; proto radéji zmrzacili
historii. Druzi, pravda, ulinili o narodé tomto nékolik
zbéznych uvah, ale jen proto, aby atocCiti mohli na
moudré zakony MojziSovy, na zazraCnou stranku
Soudcu, aby vyli¢ili dve nejkrasnéjsi osoby staré doby,
Samuela a Davida, jako ctizadostive mtrlkanv Stastné
panovani leomounoxo i krald judskych jako dobu
malo bojovného despotismu a ochuzeni celé zemeé.
Proroci, Bohem nadchnuti ku zveéstovani budoucich
pohrom, jsou jim exaltovanymi basniky a blouznivci.
Spletli kult zidovsky s kulty modlatskymi: jeho dog-
mata jsou jim bajkami, jez vynalezla politika slovem,
I\dybvchom vérili témto dlvnym historikiim, dé&jiny
Zidi bylo by tfeba teprve napsati, nebof Bible dle
nich jest jenom beztvarnou sntskou lehkovérnych
zkazek.

Kdyz, mluvice o jinych narodech, neutoci tak
primo na nabozenstvi, prece dle filosofického ducha
sveho nedaji si ujiti zadné prilezitosti, by proti nému
neobratili vyliceni jistych udalosti. Pod pérem spiso-
vatelu-filosofQ, totiz vétSiny téch, ktefi naplnéni nena-
visti katolicismu, jiz po celé stoleti vydavali se za
dejepisce, stal se dejepis, dle vyroku de Maistrova,
velikym spz)é;mz‘z’m proti krestanské pravdé. Nejopatrnejsi
z téchto kfestan dle jména hali se v zbabélé mldeni,
spokojuji se potlaCenim vSech mist, kde by musili
uciniti vyznani viry, které nemaji. Tak usekli z dé&jin
Egypta vypravovani o pobyte Hebred, o némz v Pisme
sv. tak urcité se mluvi. Budou vam povidati o pro-
blematické invasi kralu pastyfskych z Arabie, ale
o pobytu téch kralu-pastyrG ani slova: musili by vy-
pravovati o Cetnych zazracich, kterymi zpusobeno je-
jich vysvobozeni, o zazracich, Kkteré zavrhuji, poné-
vadz, aby_je pfipustili, musili by veériti v Boha Stvo-
ritele a Riditele vSech veéci, kdezto oni chtéji nejvySe
jakéhos Boha qlepého a necinného, zapuzeneho do
dalekych koncin veécCnosti, ktery nechava clovéka ziti
po 1eho libosti. Cini zminku o spoustach 7pusobenvch
nejmensim rozvodnénim Nilu, ale ml¢enim pomijeji ty
hrozné rany, které zpustoSily Egypt a skoncily zkazou
velikého vojska i jeho krale. Pusobeni démona uasty
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vestiren v udalostech narodu, kdy jenom kouzly da
se vec vysvetliti, zaznamenaji; pasobeni Boha ve veé-
cech nabozZenskych nikdy: bylo by to c¢inéni kon-
cesse nabozenstvi, jez chteji zniciti. Jeden autor
mluvi o Josefovi jako o ministru Faraonove, ale jen
proto, aby rekl, ze tak ve zkazu uvedl Egypt, ze se
nemohl povznésti. Jiny uvadi téz prechod pres more
rude, ale jen aby mohl vysvétliti, Ze na tom miste pri
odlivu bylo mozno mote prebrednouti.

Na celistvost déjin Assyrie a Persie nebrano vice
ohledu. Vyzkoumano v nekterych zlomcich Beroso-
vych,”) ze Assyrové v narodni své pyse pripisovali si
stari, dle néhoz by od stvoreni svéta musilo uplynouti
jiz nékolik set tisicileti. A¢ tvrzeni toto postradalo
vseho zakladu, rychle upusténo od chronologie He-
rodotovy, skorem shodné s chronologii MojziSovou
v tomto bodé; do tmavé noci Casl zatlaceno stvoreni
Cloveka, aby ze 1zi obvinovati mohli knihy svaté, je-
jichz moralka by mohla stati se jim nepohodlnou.
Vzeti Jerusalema a veliké zajeti Babylonskeé 1i¢i histo-
rikové taci jenom jako prirozeny vysledek vyboje;
nebof nechtéji doznati, ze za zloCiny trest Bozi
jiz zde na zemi stiha narody jako jednotlivce; vime
dobre, Ze oni nejvice se boji probuzeni svedomi.
Marne prevracite listy jejich knih, dramatickych epi-
sod Judithy a Esthery tam nenaleznete nikde. Nemy-
slete, ze je umlcuji proto, zZe by se hrdinek bali.
Hledte spiSe, jak nevycCerpatelnym proudem chvaly
zahrnuji Semiramidu ™) a pripisuji ji mnozstvi velecing,
které ona I]C\\]\()ﬂd]d jak obdivuji valecnou odv ahu
Artemisie; *™") nechaji po Asii prohaneti se Amazonky

*) Berosus, knéz chrimu Bélova, zil ve Ill. stoleti pred Kri-
stem, obezndmen s reckou vzdélanosti. Sepsal déjepis Lhaldeisk)'r
(pocinaje od stvoieni svéta prlpomma také potopu jeho), na né&jz
odvoliva se Josephus Flavius i jini stafi spisovatelé, Zachované
zlomky vydali Richter v Lipsku 1825 a Didot v Pafizi 1848.

*"‘) Semiramis, bdjeénd krdlovna assyrbka v druhé polonu
XIII. stol. pred Kr. Hmtorlkove relti vypravuu o nf rozmanité ba)e
Stastnymi vyboji rozsifila velice svou fi§i. ZaloZila Babylon s visu-
t¥mi zahradami (div svéta). Panovala 42 leta.

***) Kralovna Artemisia provdazela Xerxa na jeho taZeni proti
Rekiim. V bitvé Salaminské vynikala opatrnosti a stateZnosti.
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a nevedi ani urcCité, zdaz skutecné existovaly. Proc
tedy nenalezly milosti pred oCima jejich dveé hrdinky
Pisma, tak dulezité k vysvétleni jedné strany annald
assyrskych a perskych? Ponédz meély to nesStésti, zZe
hraly alohu ulozenou Bohem. Taktez s uctou uvadeji
Zopyra, ktery si obliCej svij zmrzacil, aby uvedl vojsko
Dariovo do Babylona; mluvi o mnohych souloznicich
krala perskych, ale ml¢i o Judité, jejiz ruka hroznou
porazku zpusobila vojsku assyrskému, mlci o Esthefe,
puvodkyni dalekosahlych udalosti v Persii. Vypravu-
jice o nestastné vypravé Sennacheribové do Egypta,
podotykaji jenom, ze na vypravé této ztratil vSecko
své vojsko. Tento usecny zpusob mluvy vysvobozuje
je od mrzuté nutnosti poukazati na mec¢ andeéla zhoubce,
z bazné pred kollegou, Ktery by se bez pochyby smal
této pohadce, jakkoliv jest dosveédcena upln€, aspon
jednim spisovatelem pohanskym. Daniel, ktery byl
pritomen vzeti Babylona, [saiaS, ktery je predpovédeél,
mohli by poskytnouti vzacné pokyny ku charakteru
poslani Kyrova a o priciné padu velikého meésta; hi-
storikové vsak radéji ucinili z Kyra fantastického hr-
dinu romanu, ktery prahne nespravedlivou a zarlivou
ctizadosti, a vzeti Babylona pripsali pfiCinam cisté
strategickym. 3 .

Jedna-li se o Recko nebo Rim, tu se teprve se-
berou: nebof jedna se o d¢jiny vzoru lidstva. 1 nej-
mensi véci jsou posvatné, a tu zaplavi vas potopou
podrobnosti, jez musite podrzeti doslovne, byste ne-
byli oznaceni za ignoranty. Znate-li dobfe vysoke
uvahy Bossuetovy, feknou vam, Ze jim nic neni po
vaSich rozhledech naboZenskych a filosofickych: co
tvori déjepis, to jsou fakta a data. Je to, beze vSi
pochyby, zvlastni definice, kterou odmital i starovek™) ;
ale naSi moderni »struni« historikové ¢ini z ni lo-
gické konsekvence a zahrnou vas krupobitim dat, jez
musite si navlékati jako drahocenné perly. Béda vam,
spletete-li si nékteré! Pane, freknou vam, vy jste igno-
rant. Vy nevite, kdy byla bitva u Chaironeie? Jste
neschopen stati se advokatem. Jak, vy niceho nevite

*) Seneca, Epist. 410. — Quintilian, kniha XIII. cap. 2.
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o smlouvé Antalkidove™) a chcete se stati diplo-
matem ? Tof studium déjin, jak se dnes namnoze uci :
ohromna spousta malych fakt a rada dat, v niz vSecko
dopodrobna jest zaznamenano, vyjma to, co nabo-
zensky jest velikeho, jako hrozby proroka proti fiSim
anebo dokumenty knih Machabejskych o kralich syr-
skych. VsSecko pak se rychle zapomene, a zbude jenom
po takovém studiu hluboky odpor.

Nejen ze se priklada priliSna vaha bezvyznamnym
faktim a malichernym podrobnostem, ale opomiji se
vSechen vyklad o pficinach a GcCincich, nikdo ani ne-
tusi, ze by v pokroku a cinech clovécenstva mohl
byti néjaky celkovy plan. Falesna filosofie pti nedo-
statku viry a pri svych klamnych zavérech suzila
ukol déjepisu, Ze nelze ani vypovedéti. Je to jen temny
chaos na sebe nahromadénych fakt. Velikost i po-
nizeni narodd nemaji zadného ddvodu; palace i zfi-
ceniny zahaleny jsou tajemstvim. Jak mnozi lide,
i uCeni, vidi v existenci narodd jenom béh udalosti
bez souvislosti a cile! Prirovnal bych dé¢jepis, jak se
mu dnes rozumi, k velmi slozitému stroji, jehoz je-
dnotliva koleCka vSecka jsou rozebrana: déjepisec
prohlizi jedno po druhém, divi se jim anebo sméje,
podle toho, jak jsou mu vhod nebo nevhod, ale unika
mu podivuhodny ten celek, jejz tato koleCka spojena
a na své misto zasazena tvori, unika mu veledilo,
jez vSecka dohromady tvori. Potrebi je studia, aby se-
staven byl tento stroj a vystizen bozsky plan v Zivote
a v pokroku lidstva. Potrebi je studia déjin se stano-
viska katolického.

Ano, déjiny narodu, osvétlené pouze svétlem
rozumu, obsahuji spoustu nevysvétlitelnych fakt; ne-
vysvetluji ani tajemstvi rozkvetu, ani pravych motiva
vybojd, ani skuteCnych pricin upadku a zkazy. Za-
znamenavajice smesici valek, instituci, zmén a pre-
vratl, a nepodavajice vykladu o vniterném spojeni
ani 0 smeérovani obecném Kk bozskému cili, podobaji

*) Antalkidas, Spartan, uzaviel hanebny mir s PerSany, jimz
mésta feckd na pevniné vyddna nepiiteli r. 387 pf. Kr.
Pozn. prekl.
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se skutecné rozlozenému stroji, jehoZ rozptylené sou-
castky tajemstvim zustavaji pro pozorovatele. Proc?
Ponévadz zbaven svétla viry, nemuze vniknouti v plan
bozsky a nema pro udalosti porozuméni katolického.
Zna déjiny svéta jen jako déjiny svéta o sobé. Aby
clovék obsahl pohledem rozsahlé obzory, jest mu vy-
stoupiti na horu. Zustanete-li v adoli, bude vaSe per-
spektiva kratkou a castecnou. Rovnéz tak, aby Clovék
dobre posoudil déjiny, musi vznésti se na svatou horu
Cirkve, ozarenou svétlem viry, ktera daleko vrha
stkvélou jasnost svou na predméty vsSecky. Jen tak
budete miti rozhled jasny a urCity na celek i na po-
drobnosti vyjevu, které odehravaji se pod nohama
vaSima. Nepostavite-li se na stanovisko bozské a se-
Stoupite-li na stanovisko pouze lidské, velice omezeng,
budete podobni poutnikiim, kracejicim ve tmach :
vaznou, klopytaji, zastavuji se za kazdym Kkrokem ;
stéezi rozeznavaji predmety je obklopujici. Stejné vede
se historikim, ktefi, ocenujice udalosti, jen na zemi
zUstavaji. Nenadalé obraty a katastrofy zUstavaji pro
ne nejenom nevysvetlitelnymi zjevy, ale vidime téz,
jak vahaji nerozhodné mezi dvéma sobé odporujicimi
svedectvimi. Neodvazuji se vysloviti, nemohou se roz-
hodnouti, zUstavaji v nejistoté. Tof vyznaénou znamkou
déjepisu, sepsanych od modernich skeptiki némeckych.
Nevedi, které chronologie se pridrzeti, ze kterych pra-
menu Cerpati, co souditi o valkach a valeCnych recich,
jak ocenovati fakta.

Jest vSak jiny, jeSte zalostnéjsi blud, vystrednt
obdiv pohanskych instituci a antickych velikand. To
vede ku prekrucovani povah i uceni za tim ucelem,
aby snizovano bylo Kkresfanstvi zumyslnym vyvySo-
vanim instituci, uceni i hrdinG athénskych i rimskych.
Jevi se bezmezna zaujatost pro nevazanou svobodu
starovékych narodQ, kteri drzeli v okovech a holi ku
praci pohanéli miliony otrokiv. Opovazuji se jejich
despotické zakony, které nejednou i prirozenému za-
konu se protivi, stavéti vvSe nad zakony Bohem dik-
tované na Sinai, a vyhlasuji je za mnohem dokona-
lejSi, nez zakonodarstvi krestanské, katolicismem in-
spirované. Jejich mudrce, vétsinou plané, sotva znamé



sofisty, vychvaluji proti ucitelim cirkevnim. Ano, opo-
vazili se Sokrata prirovnavati k Jezisi Kristu a Platona
na roven staveti se sv. Augustinem : toho Platona, jejz
Polybius nazyva snilkem utopickym, Platona, ktery ve
své republice zavésti chtél spolecenstvi statkQv i osob,
ktery schvaloval nelidské otroctvi a vypuzoval z ni
vedy a umeni: takového muze rovnaji sv. Augustinu,
apnst()lu lasky a uciteli vzneSenych nauk. Ab\ do-
speli az sem musili udusiti kiik Ctyr set tisica otroku,
kteri byli majetkem dvaceti tmcu athenskvch obc¢anu.
Udusili tento kiik a vyhlasili Recko za zemi svobody
par excellence. Aby dospe,ll az sem, musili vychvaliti
zakony l,}klllg.,()\} jako nejspla\edh\e]m a nejlepsi
zakony : vychvalili je za tim ucelem, aby zakon Kii-
stuv pripravili o vSeobecnou uctu a jeho bozsky vliv.
Aby dospéli az sem, musili vyliCiti jako doby blaho-
bytu a Stésti, 1e]1chz navratu bylo by si prati, doby
m?bm]u zmatkl a pohmm, jez stihali republlku rim-
skou. Nebali se za tim ucelem, aby cinéno bylo pro
societu krestanskou pokorujici porovnavani, vkladati
dejepiscim do ust opak toho, co oni tvrdi. Vychvalili
Cl1élii, ktera zruSila dané slovo, aby sebe zachranila;
Mucia Scaevolu, ukladného vraha ; Vestalky, které mély
své vyhrazené misto v divadle; ale hrdinstvi panen
mucenic preSlo se mlcenim; a zatim co ve vSech to-
ninach oslavovali stiidmost Fabriciovu a obétovnost
Regulovu, pomlceli o prisném zivoté anachoretuv
a o statecnosti Mauritiové a Sebestianove ; tito prece
byli také Rimany. Promluvili-li pfece o mu(:enicich,
snizuji jejich pocet jen na neékolik, vydavaji je za fa-
natiky, predélavaji je na stoiky a piSi apologie jejich
katl: Domitiana, Marca Aurelia, Diokleciana. (Tak
Voltaire na pr. v Histoire générale ch. 5.) Tak de¢jepis,
diktovany bezboZeckou vasni, stal se jenom Skolou
1Zi a strannického ocernovani.

Coz divu potom, zZe generace nové jevi lhostej-
nost ku vzneSenym dogmatum a pohrdani spasitel-
nymi ukony nabozZenskymi? Tim stalym vnucovanim
obdivu pro hrdiny pohanske, skutky pohanske, so-
ciety pohanské, a tupenim obcanského zrizeni, zakonu
i mravi za veékd viry naplnili tyto mladé generace
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zaroven nadSenim pro dila paganismu i odporem ku
podivuhodnym plodim Katolicismu. Odtud ten navrat
k institucim a zakonodarstvi staroveku; odtud prede-
viim ten navrat ku mravim a obyCejum pohanskym.
Predvadejice mladezi fakta a instituce s hlediska pouze
lidského, udrzujice v ni zajem jen pro veci pozemskeé,
nepovznaSejice ji nikdy k Bohu, pavodci vSeho dobra
a prvni pri¢iné vsech udalosti, nemluvice k ni nikdy
o Kristu, stredu zivota vseho, sehnuli nyn¢jsi poko-
leni k zemi, prikovali kK ni jeho srdce, tak Ze se za-
byva jen ziskavanim statkl a hledanim rozkos$i: po-
koleni nyngjsi stalo se v cCinech svych zcela materia-
listickym. Odtud ten bezmezny rozruch prumyslu;
odtud ta zizen po zisku, ktera szira moderni spolec-
nost: tot ten dvoji a zalostny dasledek nyngjsiho
zpusobu psani a ucCeni déjinam. AvSak téeSme se
s Mudrcem : Kralovstvi bezbozneho pomine ; dila jeho
neostoji, zahynou s nim.

II.

Dtlezitost katolické filosofie dé&jin.

Filosofie déjin neni nic jiného, le¢ dgjiny se sta-
noviska krestanského. Co jsou dé&jiny? »Degjiny —
pravi francouzsky biskup — jsou obraz skutk( Bozich
v pokoleni lidském a zaroven obraz skutk(l ¢lovéka,
jednajiciho v dosahu své svobody.« (Mgr. Parisis, Tra-
dition et Raison, 3¢ partie, question historique.) »De-

jiny — poucuje nas teholnik, kterého jeho konference
postavily do rady nejslavnéjSich Fecniki — nejsou bo-

jistem bez tiditeld boje, nejsou zmotanou hromadou
udalosti, kter¢ nahodou se zbehly v Case a v pro-
storu; principem udalosti, z nichZz se skladaji, jest
dvoji cinnost, Prozretelnosti bozské a svobody lidské. «
(Locordaire, Oeuvres completes t. V. Discours sur la
loi del” histoire.) — »Dgjiny,« napsal slavny publicista,
»obsahuji souhrn udalosti, kterymi jevise zaméry Prozie-
telnosti s riSemi a narody, a ukazuji jak kazdy z nich
Katolickd filosofie dé&jin. 5
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nevedome prispival k uskutecneni dradka Bozich s jeho
lidem a s Cirkvi JeziSe Krista.« (Donoso Cortes, Oeuvres
completes, t. II.; Esquisses p. 437.)

D¢jepis, dle téchto definic, ma tedy dvoji ukol:
ukazuje na obraze udalosti lidskych, plsobeni Bozi
rozvijejici se vedle Cinnosti Clovéka, anebo skrze tuto
cinnost. Ukazovati jen skutky clovéka, oddélené od
skutkQ Bozich, tof ukazovati jen Cast pravdy a vy-
davati ji za pravdu celou; tof predvadéni Cinitele po-
druzného a skryvani Cinitele hlavniho; tof \v\uem
Gcink bez zkoumani pricin; podavani dlsledkd bez
oznaceni cile; tot slovem, pokazeni deéjepisu, zfalSo-
vanim vypravovani. Dle minéni Polybiova, odejme-li
se z dejepisu Cast pravdy, k nicemu vice se nehodi.
Obira-li se jen vypravovanim udalosti o sob&, nemluve
o jejich pravych pricinach a jejich dulezitych dusledcich,
a neukazuje-li na prostredek, kterym zpusoben byl
vysledek, jest jen trapenim ducha, z néhoz Ctenar ne-
muze miti pro své pouceni zadného prospéchu. VSecko
bude jen neplodnou zabavou beze vSeho uzitku.
(Polyb. 1. L., cap. 2., lib. IIl. cap. 6.)

Déjepis jen tenkrate bude uziteCnym a pravym,
kdyz ukazovati bude vedle puasobeni lidského takée
plUsobeni bozské; a kdyz sleduje lidstvo v jeho po-
kroku postupem veéku, at v obdobich rozvoje a Stesti,
anebo v epochach upadku a zkazy, sledovati bude
zaroven providentielni plan, jehoz uskutecnovani bude
mozno ziiti v udalostech na jevisti veéku, tak aby
patrno bylo vedeni pokoleni lidského ku vzneSenému
cili, K némuz ustanovil je Pan. Jen tenkrate budou
déjiny, dvoji vysledek vule clovéka a vale Boha, pred-
stavovany v pravem svetle; jen tenkrate prinaseti
budou udalosti s sebou nauceni sva, a nevysvétlitelna
fakta ztrati tajemnost svou. »V skutku,« poznamenava
Chateaubriand, »ten lépe pozna lidstvo, kdo dlouho
rozjimati bude zamery Prozretelnosti: jen ten bude
moci odhaliti moudrost lidskou, kdo vnikne v chytrost
moudrosti bozské. Umvsly kralu, zkazy meést, neprave
a zvracené cesty politiky, vzboufeni srdci tajnymi
nitkami vasni, ty nepokoje, které druhdy zachvacuji
narody, to presunovani moci s krale na poddaného,
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se Slechtice na plebejce, s bohaCe na chudého, vSecky
ty vzpruhy zustanou vam nevysvétlitelnymi, nebudete-li
pritomni, af tak dime, radé Nejvyssiho, s témi rozlic-
nymi duchy sily, moudrosti, slabosti a bludu, jez
posila narodam, Kkteré zachovati anebo zahubiti chce.
Polozme vecnost za zaklad degjin casu; vztahujme
vSecko k Bohu, jako ku priciné universalni.« (Chateau-
briand, Génie du Christianisme, 3 partie, liv III. Maniére
d’écrire I'histoire, ch. 1.)

Co vyplyva z této jediné pravé methody pri stu-
dium deéjin? Jaké nauceni krestanské z annall lidstva
tvori tu pravou filosofii deéjin, jiz definuje Riambourg
»rizeni Bozi viditelnym ucinéné« (Oeuvres philoso-
phiques, melanges, t. II. p. 333.) a kterou Donoso
Cortes definuje stejné, kdyz uvadi slavny vyrok Féne-
lonav: »Clovek se Zene, a Buh jej vede«: a doklada:
»tof formule filosofie déjin.« (Oeuvres de Donoso-Cortes,
t. I. la France en 1842 p. 149.) — »Filosofie dg&jin,«
podotyka Laurentie, »dobte feCeno, jest zakrocCovani
Prozretelnosti mezi lidstvem.« (Laurentie, Importance
des études historiques.) — »Jaké jest poslani lidstva
odkud prichazi, kam jde’« taZe se Ozanam;a dodava
hned: »By dala odpoved na vazné tyto otazky, zro-
dila se nova veda, filosofie dejin. Jeji principem jest,
ze pro celé pokoleni lidske, jako pro prirodu hmotnou,
existuje Prozretelnost; jeji uCelem stanoviti zakony,
kterym pokoleni lidské podrobeno jest; jejimi prameny
udalosti jiz dokonané.« (Fr. Ozanam, Exposition du
systeme religieux thibétain-mongol, art. 1. Annales de
philosophie chrétieme, t. 1V. p. 373.) Srovnejme nyni
tyto definice filosofie de¢jin s definicemi déjepisu, které
podali jsme vySe, a shledame, Ze se stanoviska kte-
stanského obeé tyto vedy splyvaji a strucné vystizeny
jsou planem Prozretelnosti.

Jak krasne, jak rozsahlé jsou dejiny, kdyz je
uvazujeme s tohoto povzneSeného hlediska. Sestoupivse
s nebes, dotykaji se kolébky svéta, jsou pri stvoreni,
patfi na Boha rozmlouvajiciho s tvorem svym, by jej
poucil, a sbiraji prvni zvuky modlitby, ktera vznasi
se od zemeé k nebi jako radostny zpév aneb jako
vzdechy lasky. Ptejte se jich po tajemstvi stonu bolesti,

*
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které nasleduji po vylevech vdécnosti, ptejte se po
pricineé bidy, ktera brzo zachvacuje lidstvo; budou
vypravovati vam o prestoupeni dvojnasob tézkém
a o zaslouzenych trestech; budou vam vypravovati
o nestesti Cloveka padlého a ukazi vam tohoto syna
smrti opusténeho, sedicitho v udoli slzavém, a kolem
neho prevracenou prirodu: nebof ony uchovavaji vérne
pamatku zlo¢int i trest. KdyZ osvécovany jsou pa-
prskem veédéni bozského, nic neni jim skrytého, po-
navaji udalosti skryté za noci véku; jimi muze clovek,
necht vrzen jest na kterykoliv bod nezmérného casu,
vezdy dosici odhaleni tajemstvi, ktera jej obklopuji,
aneb vysvetleni pochybnosti, které jej trapi.

Dejiny, uvazované se stanoviska Kkrestanského,
podavaji nam nejen tajemstvi existence nasi, ale ob-
sahuji i vSecko, co nas obklopuje. VsSecky instituce
spadaji v jejich obor; uvadi je, by ukazaly bud jejich
blahodarny vliv anebo zahubné ucinky. VSecka od-
vétvi lidského poznani podléhaji jejich ocenéni. \xlo-
zivSe bludné soustavy filosofické, plné odporu, by nas
uchranily pred svudnosti bludu, sbiraji na poli, které
vzdélavalo pohanstvi;, nékolik pouceni, rozptylene
uvahy, jez shledavaji vhodnymi ku vzdélani budovy
pravdy, kterou stavi pomoci zjevené viry 1 zprav tra-
dice. Sestupuji-li v uvahach svych az k bajkam my-
thologickym, deje se tak proto, aby tim lépe ukazaly
jednak jejich nesmyslnost, jednak jejich stranku sym-
bolickou a jadro vzaté ze skutecnosti. Obzor déjin
vztahuje se i na vedy exaktni, jejichz pokroky musi
pripominati a applikace nové zaznamenavati. Ale kdyz
podaji novym generacim vzacné tyto zpravy, zaroven
vyzvou je, aby objevy tyto obratily ku slaveé Pavodce
vedy veSkeré. Tazi-li se na pohyb} nebeske, lici-li
harmonii sfér, Cini tak proto, by poskytly clovéku
pojem velebnosti Tvurce; a uvazujice vyzkumy geo-
logické, davaji nam vniknouti do utrob zemé, po-
névadz tam vedle pokladu, které tu ukryl Pan pro
svého tvora, jsou uloZena nezvratna sveédectvi ve-
likych udalosti prvnich veéka svéta. Jazykozpyt po-
skytuje jim ddkazy prvotni jednoty lidskych plemen,
jejich nasilného rozptyleni i bozského pavodu reci.
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Umeni podava jim socharstvim a malirstvim glorifikaci
lidskeho genia, kteryz odleskem jest intelligence bozské;
v pomnicich stavitelstvi podava jim vyraz velikosti
statu, jez Panovnik nebes i zeme kvetoucimi ucinil;
a v jejich zriceninach znamku promenlivosti véci po-
zemskych, dukaz nezniCitelny nicoty dél lidskych.
Pohnou-li témito troskami minulosti: tisic netuSenych
pamatek se objevuje, kameny nabyvaji reCi, by vy-
pravovaly déje ztracené; zemeé sama otevira se jejich
badant a na jejich strankach, Cetnymi prevraty roztr-
hanych, mozZno jesté cCisti prvotni annaly pokoleni
lidského.

Nikdy uceni dejepisné neskyta vétSiho uzitku jako
svymi naucenimi mravnimi. »Minulost jest stafena
ctihodnd, ona vypravuje nam u krbu naSeho, co vi-
dela; uci nas, kdyz nas bavi svym vypravovanim,
svymi myslenkami, svou reli, svymi obyceji, svym
odeéevem« (Chateaubriand, Revue Européenne, t. IL
n® 4.) Deéjeprava, podobajic se starené této, Kktera
obraci se k minulosti, v niz méla ucCastenstvi, v pameti
své probihd léta uplynula, aby ve zmizelych gene-
racich hledala predtuchu véci budoucich, — tou meérou
jak pokracuje v zivoté lidstva, ziskava z minulosti
zkusenost, aby nam oznamovala budoucnost; nebot
»co jest, jezto bylo? Totéz, coz bude,« pravi Kazatel
(1, 9.). Jako zkuSenost napomaha nam v poradani
behu naseho obycejného zivota, tak i véda historicka
velikou pomoc poskytuje cloveku, ktery ma vysloviti
sve minéni, rozhodnouti se pro tu neb onu stranu.
Poskytujic dle analogie tuSeni vysledku z ucinénych
opatreni, dodava duchu lidskému rozhled a usudku
zralost. Kdo dlouho uvazoval o postupu udalosti
v kazdé risi, kdo porovnaval instituce ruznych zemi,
vi mnohem lépe, jaké zakony mravni, jaké instituce
nabozZenské potrebi dati narodu, aby Stastnym se stal.
A uvykl-li sledovati ¢innost Prozietetnosti v téch od-
meénach nebo trestech, jez kazdy narod dostaval dle
dobrého neb zlého chovani svého, tu jest schopnym
vziti do rukou otéze statu, anebo zasedati v radé
naroda. Dejiny poskytly mu zasady moudré politiky;
vnuknuly mu pravidla prakticka; a povznaSejice jej,



by mu ukazaly toho pfi¢iny, az ku koncCinam ne-
beskym, kde tvofi se boufe prevracejici svét, naucily
jej tomu nesnadnému umeéni: dobte viadnouti.

Tak déjepis, kiestanstvim vyvySen, panuje nade
vsemi védami, neb vede je k jejich pravému cili, totiz
k velebeni a mllomm jména Nejvyssiho. Tak Fizen,
stava se nejdulezitéjSi, nejuzitecngj$i védou. Zvlasté
vSak, kdyz stopuje providentielni puvod societ, kdyz
vypisuje slavné phase existence narodd pod vladou
Vsemohouciho, kdyz nam ukazuje pady fisi, rozviji
d(?,]eplb ne_]lmp()bantnejm sve obrazy, podava nejpad-
néj$i nauceni sva. Ano, nejgrandlobneisl dlvadlo ktere
pozorovateli véricimu posk\ tnuto byti muze, Jest pu-
sobeni Boha v lidstvo. Vziti pokolem lldbke kdyz
vySedsi z ruky Bozi a z jeho fizeni, rozSifuje se na
povrchu zemském a kupi se v rhzné society; sledo-
vati ty veliké rodiny, jak se pretvoruji v narody ;
byti pri zrozeni, rozvoji, zkaze statu; studovati cil
Bozi pii utvareni fiSi a poslani, jez jim svéfuje; po-
citati kroky generaci po staleti, a konstatovati v po-
vzneseni anebo v ponizeni fiSi odmeénu ctnosti nebo
trest nepravosti: tof ucel dé&jin i jejich filosofie, tot
cil, kK némuz v revolucich a prevratech svéta smeéro-
vati ma spisovatel kiestansky, jenz takto své studie
annalQ lidstva obraceti ma ku slavé Pana.

[11.

Ctnost vyvySuje nadrody.

lustitia elevat gentem. (Pfisl, 14, 34.)

Materialismus popira vliv ctnosti na blahobyt
statu. Materialismus vyluCuje z déjin Boha i ctnost.
Stoleti materialismu a bezboZectvi uplynulo: \Sude
nahromadilo ziiceniny; hrozné vSak zpustoSeni zpu-
sobilo na poli dejin. Materialismus popiel vliv ctnosti
na blaho narodu; bezbozectvi poprelo zasahovani
Boha v udalosti lidské: jakoby Buh, jehoZ Prozie-
telnost jest nejprednéjsi z jeho vlastnosti, kdyby piestal
zabyvati se vécmi zemée, nepfestal zaroven byti by-



tosti dokonalou, dle tvrzeni Descartesova, ktery di:
»Kdyby Blh nezasahoval do vSech udalosti svéta,
nebyl by vice Bohem.« (Recueil des lettres de De-
scartes, lettre 8.) Moderni filosofie, Kkfisic pohanské
soustavy nékterych filosofG feckych, predstirala, zZe
Blh jest piili§ veliky, ze jest priliS povySen, nez aby
raCil obirati se malickymi bytostmi, které hybaji a zmi-
taji se na povrchu zemekoule: jakoby to nebyl byval
On, jenz toutéz velebnosti obkliCen, je stvoril, jakoby
nebyl sestoupil s vysin nebes, aby je vykoupil. Co
vyplyvalo z téch paradoxnich nesmyslu? Ze filosofie
pospisila si vymytit z deéjin kazdy zazrak, kazdy fakt
nadprirozeny, vsecko zasahovani BozZi. Vlivem tako-
vého systému napsany déjiny, jak je nenapsali sami
pohané, Kkteri nevahali uznati 1 tuto Prozretelnost
i toto zasahovani; a mozno Cisti dlouha pojednani
historicka a nesetkati se v nich se jménem BozZim.
A tuto opatrnost hnali tak daleko, ze odstranili vSude
nejen skutky Bozi, za takové od krestani uznané,
ale i mista, kde spisovatelé pohansti svorne vidi pa-
sobeni bozstva, budto k ochrané nebo ku potrestani.
Bylo videéti déjepisce, kteri, jako Volney, snazili se
nahrazovati jméno Boha jménem Osudu, ktery starym
znamenal jeSté méneé neZ podrizené bozstvo, jenz ale
v ustech modernich filosofi stal se synonymem ni-
coty. Bylo je vidéti, jak se namahaji dokazati, Ze .
jenom nahoda rozhoduje bitvy, a Ze ani jinde nema
se hledati ptiCina padua risi. (Volney, Voyage en Syrie
et en Egypte.) Lidstvo tak vzneSené svym nebeskym
puvodem, tak zajimavé péci Toho, jenz stanovi jeho
vecné urceni, tak povySené svym cilem, neni vice
ni¢im neZz korabem opuSténym bez Kapitana i bez
kormidelnika na oceanu svéta, jehoZ muzstvo vzbourené
rve se v neustalych bojich. Jeho déjiny staly se v rukou
techto profanujicich svatokradct, podobnymi zemi,
druhdy smaveé, a dnes oloupené o kvéty i zelen, které
ji zdobily. Vytrhali z jejich listd, zde rozmluvu andéla
s Clovekem, tam pomoc Silneho v bojich slibenou tomu,
kdo setrva v dobrém, jinde kvéty ctnosti a sladké ovoce,
kteraz ona prinasi. Na misto této stkveélé vegetace,
kterou poseta byla zahrada déjin, dali sprahla fakta,
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sucha vypravovani, hlediska, ktera obzort pozemskych
nepresahuji.

S materialismem v dé€jinach, jevily se society zroze-
nymi jen pro tuto zem; za piedestal k jejich povysSenti
daly jen lidské priciny, prameny, dumysly, nevidouce
za temito societami ruku Bozi, ktera jim pomaha
a zdar skyta jejich podnikim, aby doSly svého cile.
(Sv. Augustin, O meéste Bozim, kn. V. cap. 1. a 13.)
Mluvilo se jen o silach fysickych, vysledku organisace,
jako jest lehkost ve snaSeni namahy a hladu: nebo
o silach mravnich, jako jest stateCnost a neohrozenost,
ale jedin¢ jako o zpusobach charakteru, a ne jako
o darech samého Boha, jenz, obdaruje narody témito
vlastnostmi, mél své amysly: jenz dle proroku daval
silu Ti8im, statecnost hrdinGm, aby provedli dilo jeho.
VylicivSe hmotnou ustavu naroda, jeho organisaci fy-
sickou i mravni, tak jako se vylicuje fysicka orga-
nisace a pud zvirete, nechali ziti ten narod zivotem
zcela materielnim, zivotem zvirat, jejichZ jedinym za-
mestnanim jest hledati pastvu. Ukazuji-li jej v jeho
vybojich, déje se to tak jako se lici lev nebo tygr,
kdyz hleda svou kofist. Nevidi nez jen vzrust jeho
uzemi, rozsah jeho panstvi. Pozoruji-li jej v miru,
mluvi jen o jeho pramyslu, o jeho obchode, o jeho
hmotném blahobytu, o jeho hrach, o jeho vKkusu,
o jeho pozemskych radovankach. Narodové ziji zi-
votem hmotnym, jedingé pro zem; potom utonou v ni-
coté; a jejich konec vysvétluje se po zpusobu mate-
rialist, Kktefi vidi ve smrti jen preménu a rozklad
organu. Pasobeni Pana zivota unika jim docela; nevédi,
cemu uci Duch sv., Ze zivot byva odejiman narodum
jako jednotliveum, timtéz zpUsobem a timtéz pravem,
kterym byl jim dan.

Ano, praci bezboznosti pole d¢jepisu bylo stuzeno
a stalo se bojistém vasni: na misto téch bohatych
uvah o neskonceném milosrdenstvi a spravedlnosti,
tech spasitelnych rozjimani o tom, kterak ctnosti na-
rodu odmeénovany byvaly blahobytem a nepravosti
pokutovany pohromami, podava badateli jenom fradu
bitev, prerusenou nékolika okamziky miru, na néjz
nasleduji brzo zase nové bitvy: divadlo monotonni,
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bez pricin jakoz i bez cile, dle Stastného neb nestast-
ného jich vysledku; uvahy pfinasi jen o kombinacich
a uskocich politiky lidské vzdy chatrnych. Narodové,
dle zalostné soustavy této jsou jen shlukem lidi, utvo-
renym nahodou, majicim po dobu svého trvani vetsi
neb mensi uspeéch, dozravajicim k osudnému konci
drive neb pozdéji. Také po vaznych udalostech, kte-
rymi zmeénéna byla situace naroda, slySite historika
filosofa, misto veSkeré uvahy opakovatislova o smutném
osudu: jedina utécha, kterou udili nesfastnym premo-
zenym, jediné pouceni, l\teleum zanechava. Dle n¢ho
jsou jen dvé pohnutky ¢inl, ctizadost nebo zisk:
zadost slavy, zZadost panstvi; zisk obchodni, ziskani
rozkoSe. Takhle vysvétluje mir i valku: v téchto dvou
pohnutkach hleda priciny velikosti narodu.

Co vyplyva z toho filosofického zpusobu psani
dejin? Spisovatel, nejsa schopnym pochopiti provi-
dentielni ulohu, ktera v Zivoté narodu musi byti vy-
plnéna, nedovede pochopiti ani jejich vlastnosti, jejich
ctnosti, jejich instituci, i odkazal je do dodatku az po
podrobném vypocteni jejich ¢inu, misto aby vylicil je
jako podsta\ ec, ktery nese budO\u kazdého naroda.
Ztrativ s vérou vadci nit, nemuze sledovati pustupujzcx,
nekdy rapidni vzrist naroda dle jeho ctnosti a dle poslani,
k némuz jej ustanovil Pan vSehomira. Vrchol slavy
narodu zustava pro ného bez duavodu jakoz i bez
cile : také neziidka vidéti lze historiky, kteri nevedi,
kam poloziti vrchol tento. Pro Egypt, misto aby uznali
jej za doby Sesostrise, kladou jej za Amasisa, to jest
kdyz Egypt, naplniv své poslani, byl jiz v uplném
upadku, kdyzZ ne hmotném, aspon mravnim, a na prahu
sve zkazy. Pro Assyrii kolisaji mezi dvéma epochami,
Nina a Semiramidy a dobou Nabuchodonosora krale,
pone\'adz nechapou, ze stat tento, maje dvé ulohy
dllezité, dlouho péstoval ctnosti valecné a mél dve
_stkvele pelmdy. Nemluvim o rapidni velefis$i Alexan-
drove: kdyz v jejich ocich déjiny jsou jen postupem
udalosti, nikterak planem, jejz rozviji Buh, nenalézaji
zadnéno jiného rozumného vykladu vyboju tohoto hr-
diny, nez ctizadost, vyklad nejnerozumnéjsi ze vsech,
kdyz jej oddeli od umyslu Bozich. Co se tyka rtise
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rimské, mnozi prohlaSuji, ze na vrcholu slavy se na-
lézala za republiky, a hledi na vék Augustav jako na
dobu cCastecného upadku, nerozumejice, Ze stat tento
za republiky mel naplniti prvni sveé poslani vzhledem
ku statdm druhym; a ze za cisafstvi mél poslani
druhé v zajmu povstavajici Cirkve a jeji hlavy; du-
sledné, ze mél dve periody velikosti, druhou dle ucelu
svého vyS$Si nez prvni. Co fici o upadku narodua?
Mnozi historikoveé, nevidouce v tom ustaviény postup
v té mire, jak mizeji ctnosti, naopak chvalou zahrnuji
Cinitele, ktefi je v zahubu vrhaji. Velebi hry, divadla,
jisté novoty, to jsou bezpeCné znamky patrného upadku.
~Nechapou, ze nepravosti jsou jedinymi pri¢inami po-
hrom, nechtéji vériti v zadny trest BozZi; tak mnozici
se revoluce provincii, neklamné znamky blizkého
padu, vpady cizi, kterymi pad tento pocina, zlstavaji
spisovatelim témto hadankou. Nepozoruji, Ze spolec-
nost, ztracejic sveé ctnosti, ztratila prvky svého Zivota;
namlouvaji sami sobé, Ze nebyti posledni vypravy,
kterou podrobeni byli narodove tito, byli by existo-
vali dale. Nikoliv, neporadky jejich byly by je zahu-
bily, a dobyvatel byl jenom vykonavatelem rozsudku
Toho, jenz tekl: »Bez vile mé ani vlas s hlavy vam
nespadne.« Kolikrat taci historikové zlorec¢i najezdniku,
zvlasté nalezi-li k narodum barbarskym! Ale jen kdyz
napadenym jest narod recky neb fimsky, hofrekuji nad
jeho zkazou.

-

Kdyz Hospodin na pousti Hebreje narodem ucinil,
a novému narodu tomuto zakon dal, kterym se fi-
diti. mél, ¢teme v Pismé sv., ze takto mluvil k synim
Israelskym: »Budete-li zachovavati prikazani ma, aj
ja poslu andela svého, kteryz by Sel pred tebou, a
uvedl té na misto, kteréz jsem pripravil tobe. Nepritelem
budu nepratel tvych, a suZovati budu suzujici tebe.
Budete-li vérni zakonu mému, strach svij pustim pred
tebou, a vSech nepratel tvych hrbety pred tebou obratim:
vydam je v ruce tvé a tebe uvedu v zemi, tekouci
mlékem a medem, polozim pak meze tvé od more



k pousti. Budete-li choditi v prikazanich mych, ja Ho-
spodin Bah vas, pozehnam rolim i fekam vasim. Dam
vam deSté Casy svymi, a zemé vyda ourodu svou, a
stromové plni budou ovoce. Mlaceni obili postihne
vina sbirani, a vina sbirani postihne seti. Odejmu zla
zvirata: a me¢ neprejde mezi vaSich. Beze strachu
budete bydliti v zemi své, dam pokoj v konlinach va-
Sich. Hledéti budu na vas, a dam vzrast: rozmno-
zeni budete, a utvrdim smlouvu svou s vami. Postavim
stanek sv{j uprostfed vas. Choditi budu mezi vami, a
budu Bohem vasim, a vy budete lidem mym.« (II. Mojz.
23, — III. Mojz. 26. passim.)

Kdyz dovedl Mojzis lid israelsky az k zemi za-
slibené, dava 'mu posledni své rady. Pfipomina mu
1 dobrodini Hospodinova i svaty zakon jeho. Potom
doklada: »Israeli, polozZil jsem dnes pfed oCima tvyma
dobré i zlé, zZivot i smrt. Jestlize pak uposlechnes
hlasu Hospodina Boha svého, abys Cinil a ostrihal
vSech prikazani jeho, ucini tebe Hospodin Buah tv{j
povySengjsiho nade vSecky narody, ktefiz bydli na
zemi. PozZehnany ty budeS v mésté, pozehnany na
poli. PoZehnany plod hovad tvych i ouroda zemé tve.
PoZehnané stodoly tvé, a pozehnané ostatni veéci tve.
Nepratelé tvoji padnou pred obliCejem tvym a utekou
pred tebou. A uzii vSickni narodové zeme, Ze jméno
Hospodinovo vzyvano jest nad tebou, a bati se budou
tebe. UCini Hospodin, Ze bude$S miti hojnost vSeho
dobrého, i plodu Zivota svého. Otevie Hospodin po-
klad svij nejlepsi, nebe, aby vydalo dést zemi tvé
casem svym. Ustanovi tebe Hospodin za hlavu na-
rodu, jestlize zakona jeho ostiihati budeS.« (V. Mojz.
28, passim.)

Hospodin a jeho prorok vypocitavaji zde vzacny
prospéch, jaky plyne stitu z konani ctnosti: vzrust,
panstvi, slava, tof odmény slibené za vérnost zako-
num veécnym, které spravedlnost bozska stanovila na-
rodim; mir, blahobyt, Stésti, tof uzitecné plody, které
sklizeti bude narod, jehoz cCiny prodchnuty budou na-
bozenskym citem.

Ctnosti mravni jsou prvni potrebou naroda, po-
névadZ mravy tvori nejpredné€jsi jeho statek. Narod
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ktery ma mravy, trvati bude spiSe bez zakonu, nez
narod bez mravu s nejdokonalej$imi zakony. Zakon
oblansky ma jenom zevnejsi ucinek, postihuje jenom
telo, duse unika jeho puasobnosti. Nuze, clovék nesmi
retézy byti ukovan, dovede vzdy okovy své zlomiti:
poslusnost vynucena déla Spatné obcany. Co potreba
spoutati, tof vale: poslu$ni byvame rozkazu opravdu
dobre jen z lasky, anebo kdyz vidime vyraz vale Bozi.
[Laska i podrobeni se jsou tedy sluzbou ctnosti: z ni
zakonodarstvi statni Cerpa svou silu a svou moc.
Ctnost rozSifuje 1iSi zakonu v obor vniterného a skry-
tého zZivota, zabezpeCuje jejich pusobeni a Cini, Ze
pronikaji vSude. Ctnost, zapuzujic nepravosti a ocistujic
mravy, Klade zaklady ku blahobytu statu. Jakymi vy-
hodami ctnosti mravni v pravdé zahrnuji narod! Stiid-
‘most rozviji jeho silu; Cistota mravu ji udrzuje. Zajmy
hmotne, postavené pod ochranu spravedlnosti, jsou
jisty pred utoky zadostivosti. Opatrnost jest strazi ve-
rejné bezpecnosti; ona spolu s bdélosti sdili se o péci
k oddalovani nebezpecenstvi, k vystiihani se chyb
vezdy Skodlivych societam.

Ctnosti nabozenské nikterak neprivadeji narod ve
ztrnulost, naopak, dodavaji mu zimnicné cinnosti,
kterou nic neodstrasi, ani prekazky, ani nehody, ani
pohromy. UCcice jej cCerpati z viry odvahu, Kkteré
v sobé nenaléza, uci jej premahati nebezpecenstvi,
jimiZ jej ohrozZuje veéroldmny nepritel; kladouce po-
vinnost za zaklad vlastenectvi, povznaSeji je az k obe-
tivéemu heroismu. Jediné ctnost jest dosti mocnou, by
mlceni ulozila vasnim, by potlacila barbarské a divoke
pudy mladého naroda; ona jen vede jej na cestu
dobra, civilisuje néznym svym vlivem, obdaruje jej
institucemi solidnimi a trvalymi a tim zaklada jeho
moc. Pismo udi, Ze »ctnost vyvySuje narod«. (Prisl.
14, 34.) A jinde pravi, »Ze ctnost kralQ zajiStuje Stésti
narodu«. (Eccli. 10.)

VSemohouci vliv a neodolatelna pusobivost ctnosti
na blaho statd jsou tak zrejmé, ze mudrcové pohansti
0 prekot zaznamenavaji blahodarné toho vysledky.
»Ctnost,« uci Plato, »plodi bohatstvi, tak jako pusobi
1 vSecka ostatni dobra, verejna i soukroma« (Apol.



Socr.) »Republika Stastna,« poznamenava dale, »jest
obycejné jen ta, jejiz urednici jsou vyuceni znamosti
pravého Boha a pravého dobra; ponévadz nevédomost
o pravém Bohu a o pravém dobru jest v kazdé obci
pramenem a puvodem nesCetnych neStésti vefejnych
i soukromych ... Nic neni uzitecnejsSiho ve vécech
lidskych, neZli ctnost, spravedlnost, zboZnost.« (Re-
publ.'L VIL"— Zékonv kn. II) — (Cicero stanovi, zZe
ctnost byla prvni pfiinou moci timské: »Jsouce za
Spanély poCtem, za Gally silou, za [\arthdgmsl\vml
chytrosti, za Rek_\ umeénim, prevysili jsme je vsecky
zboznosti, nabozZenstvim a moudrosti.« (Orat. de
Arusp.)

Ptejme se spisovateli modernich, neni témer Za-
dného, ktery by nekladl durazu na ulohu ctnosti v po-
vzneseni neb udrzovani stath. Autor »Ducha zakonu«
vidi v ni zaruku trvani republikanskych statd. (Mon-
tesquieu, Esprit des lois.) — Autor »Zakonodarstvi
prvotniho« nevidi pokroku ani civilisace pro societu
leC v rozvoji mravni pravdy a v pestovani ctnosti.
(De Bonald, Legislation primitive, t. I. ch. 8. De la
Société et de ses progres.) V ni.shledava pricinu ve-
likosti 18i. — Kdoz nezna vytecné kapitoly »Vecert
petrohradskych«, vénované dukazu o vlivu ctnosti a
casnych odménach, které ji udéluje Bah? (De Maistre,
Soirées des Saint-Petersbourg, t.1.) »RiSe PerSantl,«
_poznamenava ve svych »Dilech hlosohclxvclh uceny
prelat, »b\la za dnll svého vzristu fs ctnosti ... Ze
vSech TiSi nejdéle trvaly ty, v nichz nejdéle panovala
ctnost.« (Mgr. Delalle, Oeuvres philosoph. t. IIL
partie p. 32. 33.) — »Otevrete listy dé&jin,« piSe slavny
publicista, »prehliZejte vSecky narody zeme, jeden za
druhym, ptejte se vSech vldd v nekonetné ruznosti
jejich forem, vSech pokoleni lidskych, bud kleslych,
nebo na vrcholu jejich slavy; obdrzite jedinou odpo-
veéd, ze nebylo Zadného naroda, u néhoZ nebyla by
ctnost méfitkem jeho velikosti.« (Donoso -Cortes, Oeuv-
res, t. II. — Esquisses p. 511—512.)

Uvazujeme-li jen trochu déjiny antickych narodu,
shledavame, Ze ctnosti nabozenské a mravni jsou pfi-
cinou jejich rozkveétu. Jako lidé, vychovani ve strizli-
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vosti a ve Skole ctnosti, se vyvijeji, sili a stavaji se
schopnymi vyplniti postaveni, ke kterému pro dobro
spoleCnosti a nabozenstvi povola je Buah; tak jako
jim dava rGzné schopnosti podle ruznych uradd, ke
kterym je ustanovuje; rovnez tak jest tomu i s na-
rody, které zalozil Hospodin. »Nejvyssi rozdeélil na-
rody,« pravi Pismo, »oddélil syny Adamovy, ulozil
meze lidem.« (V. Mojz. 32, 8.) On jim zivot dava a
ie obdaruje vlastnostmi a naklonnostmi ctnostnymi
v pomeru Kk poslani, jaké jim ustanovil. Tyto vlast-
nosti, které oni rozvijeji, tyto naklonnosti ctnostné,
které oni péstuji, je privadeji na vrchol jejich moci.
Skoro vzdy potom nepravosti opacné ctnostem, kte-
rymi vzrostli, zpusobuji jejich pad: zrovna jakoby
moudrost bozska chtéla tim ukazati narodum, ze
v sobe samych nosi priciny své velikosti nebo svého
ponizeni, a Ze tyto dve sobé protivné fase jejich exi-
stence jsou jen odmeénou nebo trestem jejich cho-
vani. —

Judéa upevnila se ctnostmi nabozenskymi: pod-
robenim se pod zakon Hospodinlv, vérnosti k jeho
kultu, zboznosti, laskou Bozi; oCim narodu ukazuje
svetlo pravdy; zasveécuje je v konani velikych povin-
nosti a Sifi pravou vzdélanost ve sveéte. Egypt vyzna-
menava se svym duchem spravedlnosti, mravnosti
svych zakonl. Nadan Cinnosti a trpélivosti, dobyva si
blahobytu rolnictvim i primyslem ; uéi narody védam
praktickym, uci je znati tajemstvi dynamicka, uci je
péstovati obili i vino, a vede je tak k ucCastenstvi
v pokroku, ktery u ného jest dusledkem jeho chovani
mravniho. Fénicie Sifi svou moc mravnimi ctnostmi:
pevnosti, opatrnosti, vytrvalosti, které ukazuje ve
stycich obchodnich i v nebezpecCenstvich pomotské
plavby. Jsouc uprostred velikych statt, potravu dodava
kralovstvim zeme a prispiva vlastnostmi svymi k jich
casnému blahu, rozmnozujic tim zaroven své bohat-
stvi. Assyrie pouziva statecnosti a neohrozenosti stavic
budovu své velikosti. Jejim usilim k obyvani zpuso-
bilymi ucinény rozsahlé konCiny pustin a lesu Asie
vnitrni. Jeji vyboje, v nichZ rozviji heroickou silu,
spojuji vespolek rozptylené narudky a ozivuji prvotni
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tradice; zaroven jeji znamosti astronomické, plody
trpelivych pozorovani, podavaji narodum védu nebe-
skych zjeva a rozdeéleni Casu.

Persie zalozila svou fisi na stiidmosti a spravedl-
nosti: kdyz spravedlnost ridi jeji instituce, stridmost
tvori jeji silu. Zvitézivsi nad neprately, reformuje po-
rusené mravy jednéch, ke druhym pak donasi draho-
cenné poznani dobra i zla, jez sama Cerpala ze styku
se zajatci hebrejskymi; a diky ctnostem, jichZto pri-
klad v prvni Casti své existence davala, cini se uzi-
teCnou vSem. Panstvi fecké konsoliduje se laskou k na-
rodni neodvislosti, Sifi se vroucim vlastenectvim. | tu
ctnosti mravni ukazuji sv(j blahodarny vliv: ony ozi-
vuji stateCnost, Zivi posvatny zapal pro svobodu, mnozi
lasku ke slave, o niz nedba duSe oddana nepravosti.
Strizlivost udrzuje svobodné Reky; sila dava jim vi-
tézstvi; presné konani povinnosti ¢ini Stastnymi jejich
republiky; a péstovani véd a umeéni, jimz schopnosti
se Slechti, dokonava jejich povySeni na vrchol veli-
kosti. Povznasi-li Recko mravni uroven lidského po-
koleni svymi neustalymi styky s narodnostmi Asie,
Afriky 1 Evropy, uvadéjic je v znamost nejkrasnéjsich
ideall, nejvznesenéjsi filosofie, prispiva rovnéz tak Si-
renim véd a krasnych umeni k rozvoji intelligentnich
schopnosti lidstva. Narod fimsky, citem naboZenskym
proniknuty, statecnosti nadSeny, donasi s vitéznymi
zbranémi svymivzdélanost az do nejodlehlejSich koncin.
Jeho sporadané obyceje nastupuji ve mnohych zemich
na misto zvyku barbarskych; jeho pravnictvi zavadi
do sveta pravo spravedlive.

Tak vSecky riSe, které postupné povznesly se na
zemi, v ctnostech nabozenskych a mravnich nalezly
pricinu své velikosti, a pomoci téchto ctnosti splnily
civilisatorské poslani své.

* *
*

Nejen ctnost zakladem jest kazdého trvalého po-
vzneseni a pravé velikosti; ale vira sama, ktera uka-
zuje nam, jak darce NejvySsi odmeénu pozemskou
skyta dfive neb pozdéji ctnostem narodl, podati muze
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vyklad ruznych fasi jejich existence. Osvétlujic takika
kazdé vypravovani z jejich annalQ, vybavuje je z tmy,
ve Ktere je ponechala véda, a ukazuje je v pravé po-
dobé. Necht pred jejim trinem, s néhoz ovlada vSecky
deéje lidské, prechazeji v dlouhé radé udalosti, z nichz
se skladaji dejiny lidstva, i nebezpecenstvi, jimz temer
zazrakem unikli narodové, i periody blahobytu i doby
zkouSek; ona hned otevie knihy zjeveni Boziho a
rekne: Spasa prichazi od Hospodina, jest odmeénou
modlitby; pokoj tém, ktefi miluji a zachovavaji zakon
svaty. Utrpeni posilano byva narodum jako jednot-
liveum, by se jim ocistili. (Zalm 3, 8. — 118, 165. —
[. Machab. 7, 8.) Narod vzdycha, zdrcen tizi prona-
sledovani; nejstastnéjsi jeho déti jsou pricteny do rad
nepratel a nuceny Kk hajeni zajma svych utlacovatell ;
cetné rodiny, uvrZeny v bidu, musi v zemi cizi hle-
dati pristresi a chléb. A prece narod ten jest sprave-
dlivy; jsou to za doby staré stateCni Machabejci; za
doby moderni verni Irove a nesfastne déti Polsky. Jak
vysvetliti toto  tajemstvi nespravedlnosti? Rekneme
s filosofem fatalistou, Ze los neuprosny vznasi se nad
osudy techto obeti tyranie? Aneb reknéme s filosofem
racionalistou, Ze jsou to smutné dusledky vyboje? To
by bylo bud nevysvétliti niceho, anebo schvalovati
nespravedlnost. Jak mnohem vice uspokojuje uceni
Cirkve! Ona nejprve skyta uatéchu potlacenému a
pomoc vyhosténému ; potom povznasSejic se nad ne-
spravedlnosti a utrpeni této zemé, ukazuje nam, jak
clenove katolické Polsky, jako prvni vyhnanci, sdéluji
se o viru s narodnostmi, s nimiz se smisili, a snazi
se pritahnouti Bulharsko i zemé némecké ku stredu
jednoty krestanské. Ona nas uci hledéti na deéti Irska,
rozptylené po svéte, zvlasté na pevniné americke, jako
na novy narod missionarsky, ktery podobné¢ jako narod
israelsky, roznasi viru ke vSem narodum. K témto
neStastnym synam, ktefi pronasledovani trpi pro spra-
vedlnost, vola Cirkev s matkou Makabejskou: »Odvahu,
mé ditky, pohledte k nebi; Buh jest mocng&jsi nez
vrahove vasi!« A na konec tési s prorokem : »Milovali
jste ctnost a hledali jste Hospodina, nosili jste zakon
jeho v srdci svém : protoz odvrati od vas Kkalich hor-
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kosti a da jej do ruky teéch, kteri ponizili vas; roz-
lomi pouta otroctvi vaseho, a da vam svobodu slavy.«
(Isaias 51, 52, passim.)

Roste narod Stastny a svobodny na nivach sma-
vych, které omyva Alfeus; jiny rozviji se v miru na
kvetnatych brezich Taja, uzivajice ku prospéchu sveému
oba, aC¢ za raznych dob, jeden vSech pramendv ob-
chodu a umeéni, druhy vSech plodu bohaté a urodné
pudy. Jaky usudek pronese vira o téchto narodech
(reckém a Spanelském) a jejich bohatych meéstech ?
Prisoudi velikost, k niZ se povznesli, pouze jejich
asili a jejich pramyslovému nadani? Nikoliv, to by
znamenalo vypujciti si od materialistQ jejich uzky roz-
hled; vira vzdy spatrovati bude v tomto Stesti od-
meénu neéjaké ctnosti. Ano, diky svetlu, které vira roz-
lila na svet, jeviti se bude pole déjin nikoliv arénou
obratné politiky ani zloCinné zadostivosti, ale otevre-
nym zavodistém ctnosti, vzdy odmeénované, ve spo-
le¢nosti jako v rodineé, u narodi pohanskych rovnéz
tak jako u narodua kiestanskych. (Sv. Augustin: O meésté
bozim kn. V. kap. 15.)

Jediné uceni katolické nas zasvecuje do pravych
pricin vlastnosti, jez ma néktery narod, do motiva
tech naklonnosti, které jevi pro tu neb onu ctnost. Ono
nam objevuje tajemstvi instituci a ustav statd, a od-
haluje nam vzajemny vztah, Kktery existuje mezi
ctnostmi naroda a jeho institucemi, mezi jeho insti-
tucemi a ]eho poslamm Ma-li jeden narod jako Egypt,
zakony priznive miru, vryl-li narod druhy v kovove
desky zakonodarstvi valecné, jest to proto, ze Bilh
zve jeden ku pokoji, kdezto druhy puditi chce na
pole vdlecné, z divodu, které podava jenom bible a
spisovatelé mspuu\ ani. Je-li obdaren narod jeden in-
stitucemi pevnymi a trvalymi, jichzZto pusobemm roz-
viji se obchod a prumysl, kdezto druhy ma jen ustavu
vojenskou a prechodni; jest to proto, zZe Pan vSeho-
miru vola prvni narod k poslani civilisatnimu, kdeZto
druhému, jako na pr. 7isi recké, urCuje ukol prilezi-
tostny. Premyslime-li o tom jen dost malo, prekvapeni
jsme vztahem, Ktery existuje mezi institucemi naroda
a jeho poslanim, jak nam jezjevuje Pismo: tak pravdou

Katolicka filosofie d&jin. B
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jest, ze Nejvyssi Reditel, zde jako jinde, piizplsobuje
prostiedky k vytcenému cili. TotéZ poznamenava Bossuet
kdyz pravi: »Nesmi posuzovati se pouze vyvySeni a
pad TiSi; potrebi také zastaviti se u pri¢in jejich po-
kroku. Tentyz Blh, ktery souvislost vSehomiru ucinil,
a ktery sam sebou vSemohouci chtél, aby pro zacho-
vani poradku casti tak velikého celku zavisely na
sobé navzajem, chtél také, aby beéh veéci lidskych
meél svuj postup, svou piimérenost, chci Fici, Zze na-
rodové jako lidé maji vlastnosti pfiméfené ku povzne-
seni, k némuz ustanoveni byli.« (Discours sur I" histoire
universelle, 3. partie ch. 2.) Poznavajice tedy pomoci
katolické viry cil, k némuz Buh méuje stat, kdyz jej
umistuje v radé narodl, chapeme, p:oc jej obdaruje
takovymi a takovymi vlastnostmi, pIOL dava jednomu
moudrost, druhému stateCnost, tretimu Slechetnost.
Takovym zpusobem vysvétli se vSe; nezbude nez ob-
divovati krasnou harmonii, kterou dovedl zariditi
v téle socialnim zrovna tak jako v tele lidském.

Jest i jiné tajemstvi, jez filosofie bez dostatecného
vykladu nechava, postup na tranu. Pohlédneme-li na
déjiny roda kralovskych, pozorujeme rodiny, jako pa-
novniku assyrskych, sedici na tranu po dlouhou fadu
generaci po otci syn, kdezto jiné, jako kralu perskych,
sotva se na ném usadily, jiz je palacoveé revoluce
s neho svrhuji. Nektera kralovstvi, jako Egypt, skytaji
divadlo Castych vpadu cizich, z mcha l\azdy usazuje
na trin panovnika, s n¢hoz nasledujici vpad jej svrhuje.
Jiné konciny, jako ltalie, meéni formy své vlady, mo-
narchickou moci nalnazuy svou ustavu 1epubhl\dnskou
jejiz konec oznaCen jest nesCetnymi prevraty a vzdy
zavrazdeénim tyrana. Co vidi v téchto zménach mo-
derni filosofie? Osud rodiny, vysledek revoluce, Casto
dilo vasnivych intrik aneb pouze véc vkusu. Vidi
faktum ; uceni katolické stoupa zpét ku pricinam. Pod-
porovano bozskou inspiraci svatych knih, shledava
nejprve v tomto rdzném postupu svrchovanou vuli
Toho, jenz fidi vSecko k nejvyS$simu dobru svych
tvortv. Dle ného trva-li jedna rodina pii vlade, jako
v Assyrii, jest to proto, Ze ma vSecky valeCné ctnosti
potfebné k uloze dobyvateli, k niZ jest povolana.
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Vladne-li jedina dynastie v Judsku, jest to proto, ze
jest to kralovska dynastie Judova, ustanovena pro
zboznost svych zakladatellv a ctnost casti svych Clent
k tomu, by zrodila svetu bozskeho Krale. Nasleduje-li
jeden rod po druhém, idko Daritv, jest to proto, ze
kloniti se bude k Zldum me?enou naklonnosti svou,
svymi pratelskymi svazky, a Ze Pan, ktery prostredky
lidské obraci obycejné k bozskym svym cilim, po-
uzije ho v zajmu naroda vyvoleného. Kdyz v ustave
naroda forma monarchicka nahrazuje formu republi-
kanskou, Jebt to proto, ze po vladé demokraticke, pri-
znivé soupereni i patriotismu, kterych vyzadovaly

mnohé véky vyboj, potieba bylo ruky pevné, ktera
by zabranila, by stat neklesl v propast obcanskych
rozbroju. (Sallustius, 1. Ep. ad Caes. c¢. 12.) Kdyz
pozdéji panovnici jenom zle Cini, a kdyZ moc zvrhuje
se v tyranii, Cirkev, uznavajic v nich biCe Bozi, spra-
vedlivé mstitele zloCinl, rovnéz tak ohavnych, jako
jejich despotismus, doporouci podrobeni se; potom
kdyz ucinili misto panovnikim kfestanskym, kteri
znovuzridili vladu ctnosti, pravi Cirkev usty svého
Apostola: »Zde pocina kralovstvi Kristovo.«

V.
Poslani fisi pro Krista a pro Cirkeyv.

,Omnia instaurare in Christo.“
Efes. 1, 10.

Sveét i 1iSe pro Krista a Cirkev stvoreny jsou.
Buh stvoril vSecko pro svou slavu, to jest, pro svého
Syna. Blh, pravili jsme, zalozil FiSe. Za jakym ucelem
je zalozil? Snad jen proto, by nahromadily trochu
toho trpytivého prachu, jejz uvykli jsme nazyvati na-
rodnim bohatstvim, a jejz vitr protivenstvi ve svém
viru snadno odnese? Snad jediné proto, by si opatiily
vvhody hmotného blahobytu, z néhoz plyne to, co
se nazyva Stéstim statu? Nikoliv, odpovidéme se sv.
Tomasem Aq. (De reg. princip. lib. Il c. 14.), takovy
cil byl by nehodnym society i jejiho puv ndce Bah ne-

*
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stvoril pokoleni lidské pro statky a rozkos. Dal mu
ovSem bohatstvi jako podporu, blahobyt jako mocny
prostredek cinnosti, ale zve je ku vzneSenéjSim cilim,
které vice odpovidaji vlastnostem mravnim, smyslu
pro krasno a pudu po dobru, jimiz obdaril prirozenost
lidskou. Poznani pravdy a konani ctnosti, tof jest po-
dle Apostola narodav ucelem kazdé society. (I. Tim. 2.)

Zalozil Hospodin tiSe proto, by se ozarily slavou
vyboju, by se staly mocnymi na zemi rozsahem svého
panstvi? Nikoliv, odpovidame zase, v tom nezalezi
ukol lidstva: vyboj jest jenom prostredkem, slava véci
vedlejsi, ktera obraceti se ma k NejvySSimu, jemuz
jedinému prinalezi vSecka Cest. (I. Tim. 1, 17.) Vériti,
ze societa jest povolana k panovani, znamena, ukla-
dati ji cil, jehoz nemohla by dosici: nebof panovani
jedné casti udu predpoklada podrobenost druhych.
Vsecky tyto predpoklady jsou nespravnymi, ponévadz
neoznacuji lidstvu zde na zemi jiného stredu, leC je
samo. Nuze, Buh nemohl stvoriti ¢lovéka pro ¢lovéka.
Ponévadz jest vyvySenosti své bozské prirozenosti,
bytosti neskoncene lasky hodnou, miluje sebe neskon-
cené vice nez vSecko, co jest mimo N¢j, a dusledne
sebe hleda v dilech svych mnohem vice, nez kazdého
tvora. Jsa nejdokonalejsi pricinou ucinnou, jest z téhoz
divodu i nejdokonalej$i pricinou kone¢nou. Nemohl
tedy stanoviti si pii zakladani T1iSi, rovnéz tak jako
pri stvofeni svéta, jiného cile nez slavu svou; nebot
kdyby mel v umyslu vice slavu tvora nez svou, byl
by jej nad sebe povysil, a nebyl by jednal s moudrosti
neskoncenou. Tof v pravde, cemu nas uci Duch sv.,
kdyz tvrdi hlasem Mudrce, ze Buh pro sebe stvoril
veskerenstvo existujicich véci (Prisl. 16, 4.), kdyz vy-
zyva hlasem Proroka kralovského ndIOdV a lidstvo,
by chvalili a vyvySovali jméno l\ej\fys:alho (Zalm llb)
a kdyz usty Apostolovymi nuti nas, abychom vsecko
¢inili ke slavé Pana. (Kolos. 3, 17.)

Bah tedy vSecko stvofil ke své slavé. Ale coz
jest slavou Otcovou, zdali ne Syn, jejz Duch sv. na-
zyva v Pismech bleskem svetla veécného (Moudr. 7, 26.),
a veliky ApoStol odleskem slavy Bozi (Zid. 1, 3.),
poneévadz jsa Slovem, vyrazem poznani Boha, jest



.

i jeho zjevenim? Nebof, dle sv. TomaSe, v poznani
vliastnosti Bozich zalezi slava Bozi. Cognitio divinae
bonitatis dicitur gloria. Kdoz ostatné mél vice zjeviti
svetu nebeskou slavu nez b\ n svym vtelenim? Ona
zari pri jeho narozeni tak, Ze andélé zpivaji: »Slava
na vysostech Bohu«; ona se vznaSi s tributem ucty,
jejz Bah-Clovek vysila pred trun Vécného; ona pro-
kmita z nesCetnych zazraka, jeZ On konal, jak sam
rekl, aby oslavil svého nebeského Otce; ona se Siri
poznavanim neskoncené velikosti praveho Boha, na
nehoz zeme, modlosluzbé oddana, témér zapomnéla;
tato slava Otcova se navzdy zachovava bozskou laskou,
kterou Syn priSel roznitit v srdcich, i uctou Kklanéni,
kterou budoucné bude vzdavana NejvysSimu. Tak,
bud Ze uvazujeme Syna Boziho jako vyraz boZskeé
slavy, bud Ze hledime nan, jak zjevuje v nejvySSim
stupni tuto slavu na zemi, vzdy jest nam uzavirati,
ze vSe, co existuje, ucinéno bylo pro Syna milova-
neho, predmét zalibeni a lasky otcovské. Pro neého,
pravi prorok, Ze v den vecnosti, kdy Otec jeho jej
zplodil, utvoril dédictvi narodav _a vladaistvi jeho hra-
nicemi ucinil konCiny zemé. (Zalm 2, 7. 8.) VSickni
tvorové ucinéni jsou k jeho sluzbe, a riSe jsou k tomu
ustanoveny, aby pripravovaly jeho prichod a jeho
triumf, aby vyvySovaly jeho slavu. Jsou k tomu po-
volany, by udrzovaly, chranily jeho Cirkev, ktera pfi-
nasi véem narodum az do koncin zemé zvést o jeho
prichodu, znamost jeho jména, plnéni zakona, jehoz
konec jest Kristus (Rim. 10, 4.); ktera Sifi _]eh(_) kra-
lovstvi, kralovstvi jeho mravouky a jeho kultu zde na
zemi. Ktery plan moudftejsi, velebngjsi, vola sv. Ucitel,
muze byti ku povzneseni toho, co existuje, na nej-
vysSi bod dokonalosti? (Sv. Tomas Agq., Opuscula,
cap. 60.) Tim zpusobem bytosti jsou stvoreny pro
clovecenstvo, a cClovécenstvo pro Syna Boziho, ktery
je zase spojuje s Bohem. V tomto cili vzneSeném maji
riSe duvod svého trvani: nebof v planu moudrosti
vécné, ktera nic nekona bez ucelu, a to bez ucelu
sebe dastojného, musi narodové s veSkerym tvorstvem
divod svého trvani miti.

Pocatek a konec vSech veci, (Zjev. 1, 8.) Kristus,
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jeiz Hospodin podle ApoStola ustanovil Dédicem sveta,
a skrze nehoz stvoreny jsou vsecky veci (Kolos. 1, 16.),
jevi se byti stfedem, k némuz gravituji vSecky bytosti,
ustanovenym cilem zivota lidi zrovna tak jako exi-
stence narodd. Kristus: tof nejvyssi cil, jejz Bah ozna-
¢il lidstvu. Pied vykoupenim jako po vykoupeni Buh
vSecko ucinil pro svého Krista; tut celé tajemstvi po-
slani daného tiSim. Dejiny, rceme se slavnym iehol-
nikem, jsou velikym dramatem, jehoz hrdinou jest
Kristus, a jehoz zakoncenim jest triumf Cirkve po
tisicerych bojich. Krestanu jest objeveni se Vtélen¢ho
Slova Kkulminatnim bodem annall lidstva; on déli
celou dobu dégjin ve dva dily: pred Kristem, po Kristu.
Pohlizi-li, postaviv se u paty kfiZze na hote svate, do
dalky v dejiny lidstva, nemaji tyto pro neého zadneho
tajemstvi. Oko jeho obsahne celou periodu péti tisic
sto devadesati deviti let, ktera jest mezi stvorenim a
a mezi narozenim MessiaSe (Dom Guéranger, Du Na-
turalisme dans 1" histoire): pievraty, hnuti rGznych
plemen, postup Fi8i, tof cesta razena pruchodem Boha-
clovéka a jeho poslancuv. Upirda-li zraky své na staleti,
ktera nasleduji po smrti Bohoclovéka, vSe co vidi,
plni se ve prospech Cirkve a jejich ditek; nebot zlo
i dobro obraci se v jeji prospéch; Cirkev vitézi v pro-
nasledovani zrovna tak, jak ve slave. Vzrlst, Krise,
prevraty stejné prispivaji kK vecnému planu Bozimu,
kterym jest oslava jeho Syna v clovécenstvu, oslava
jeho v mystickém téle jeho, kterymz jest Cirkev. Dalek
jsa toho, by spatioval v fetéze udalosti lidskych po-
krok neustaly, zdokonalovani stale stoupajici, krestan
pripisuje jejich vzrustajici neb klesajici proudéni jedi-
demu cili: spase lidstva skrze MessiaSe. Jeho filosofie
dejin jest v jeho vire. Pro ného Kristus, jenz prijiti
ma, jako Kristus, jenz priSel, jest kralem svéta. Jenz
prijiti ma, jest jeho kralem, ponévadz lidstvo po padu
zije jen z jeho oCekavani a v ném; ponévadz vSecky
riSe slouzi ku pripraveni jeho prichodu a jeho kra-
lovstvi, k zachovani kralovstvi, kdez sestoupiti ma,
i lidu, z néhoz vyjiti ma. Jenz priSel, jest kralem svéta,
poneévadZ dana jest mu vSelika moc na nebi i na
zemi; ponevadz ji vykoupil, ponévadz ji dava Zivot
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pravdou evangelia i svatostmi; a konecne, ponévadz
v den posledni prijde soudit vSech pokoleni, pozadat
Gctu od jednéch, jakym zplUsobem prispivali k jeho
prichodu, zkoumat u druhych jejich podrobeni se
jeho cirkvi, Bohem nadsSené, by je vedla ke ctnosti,
by je vedla k jejich posvéceni.

Vékoveé vSickni hlasaji, ze svet i fiSe pro Krista
stvoreny byly. Toto uCeni muze se snad zdati novym
na konci stoleti materialismu a bezbozectvi; ale ono
bylo virou naroda zidovského, jenz, jak sveédci jeho
historikoveé, povazoval za pravdu nepopiratelnou, ze
svet stvoren byl pro MessiaSe a kralovstvi vSecka ku
pripravovani jeho slavy (cf. Galatin, 1. VII. De Arcanis,
cap. 2 et 4.). Zdaz nehlasali totéZ proroci? Daniel unik-
nuv z rozkoS$nického dvora kralu babylonskych, ubiral
se na osamelé breh3 velikeé reky, aby v tichosti naslou-
chal ohlasu véci lidskych. Co slySel z dalky? Riceni se
risi! Videl, jak nasleduji jedna za druhou a pripravuji
prichod Messiase, jakoz i jeho kralovstvi, Cirkve, ktera
ma se usaditi pevné na jejich zriceninach az do konce
cast. (Daniel 7 a 8.)

Vira tato byla rovnéz tak virou narodd Kkiesfan-
skych. Apostol narodu tak ZrEJme ucil ; uvadime misto
z jeho listu ke Kolossenskym, ze Bah vSecko ucinil
pro svého Krista, »nebof pro ného stvofeny jsou
vSecky véci, na nebi i na zemi, viditelné i neviditelné,
budto trunové neb panstva, budto kniZectva neb moc-
nosti.« (1, 16.)

Tak stalo se uCeni toto spoleCnym vSem Otcum
cirkevnim. Ve smyslu tomto: o panovani Syna a od-
vislosti tvorl, vykladali sv. Athana$ a sv. Rehof Na-
ziansky onen text Pisem, kde feceno jest o Moudrosti
vecne: »Hospodin vladl mnou na pocatku cest svych,
prvé nez byl co uCinil od pocatku. Od vécnosti zfi-
zena jsem, prve nez zemé ucinéna byla. JeSte nebylo
propasti, a ja jiz pocata byla. JeSteé hory u veliké tizi
nestaly, pred pahrbky ja jsem se zrodila. Kdyz pri-
pravoval nebesa, byla jsem tu; kdyZz jistym pravem
a okolkem ohrazoval propasti: kdyz poveétii upev-
noval svrchu, a odvazoval studnice vod: kdyz odva-
zoval zaklady zemé, s nim jsem byla vSecko pora-
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dajic; a rozkoS ma jest byti se syny lidskymi.«
(Prisl. 8, 22.—31.) Ano, tak syn Bozi sam si pripravoval
pribytek, v némz prebyvati mél, utvarel ty hory, na
néz by se posadil, az bude uciti lidi ; ty oblaky, jejichzto
hlas by jej prohlasil za milého Syna Otcova; tak roz-
Sifoval to mote, po nemz pozdgji choditi mél, by za-
chranil pred utonutim smrtelniky; a tak racil vSecko
ztizovati vzhledem ke svému bozZskému poslani zde
na zemi. On tvorfil, on okraSloval zemi, ponévadz roz-
kosi jeho mélo byti prebyvani se syny lidskymi. Po-
divuhodny ucel, vzneSeny cil, jejz oslavuje v naboz-
nych svych basnich Synesius, biskup z Ptolomaidy:
»Ty’s to, jenz jsi stvoril svét,« vola v jednom zpévu
na pocest Slova, »ty’'s Spasitelem lidi; pro tebe slunce,
vécné ziidlo dne, s velebou stoupa na voze svém;
pro tebe hvézda nolni stribrnym kruhem zahani tem-
noty ; pro tebe zraji plody, pro tebe pasou se
stada. Ano, pro tebe vSecky sféry, jez neznaji se-
starnuti, krouzi neumdlévajicim pohybem svym.« (Sy-
nesius, basnik IV. stoleti, Hymnus 4. a 5.)

Ve smyslu svrchovaného panstvi Kristova a obecne
poddanosti bytosti vSech vykladaji sv. Jeronym a sv.
Augustin tento versik Genese: Na pocatku, totiz v Synu,
stvoril Buh nebe a zemi. »VSecka ekonomie viditel-
ného svéta od stvoreni,« pravi sv. Jeronym, »odnasi
se ku prichodu JeziSe Krista na zem. Kriz tof stred,
v némz vsecko se sbiha, tof vrchol sveétovych deéjin.«
(Epist. ad Eustochium.) »V Panu nasem Jezisi Kristu,«
piSe v tomtéZz smyslu sv. Ambroz, »vSecko jest ob-
sazeno, nebesa i zemé, véci viditelné i neviditelné. On
jest prede vSim, a vSe jest uzavreno v ném.« (Svaty
Ambroz citovan v dile Christianisme démontré, par
Chadenede.) »Necht Plato,« vola Origines, »mluve
o Bohu, pravi: Kral vSehomira krac¢i obklopen vSemi
bytostmi, svét jest jeho dilem, svét celicky jest jenom
pro ného! Nasi proroci jsou plni téchto vzneSenych
myslenek. Dle Origena svét existuje pro toho, jenz jej
stvoril, to jest pro Slovo, gravituje ke Slovu, Kteréz
jest jeho stredem.« (Origines Contra Celsum.)

Biskup hipponsky tak byl proniknut myslenkou,
ze Proztetelnost bozZska tidila smérem k Messiasi a
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k Cirkvi osudy narodQ, ze v Mésté Bosim napsal tuto
obdivuhodnou stranku: »Pozorujte tohoto Boha jedi-
ného a vSemohouciho, puvodce a stvoritele vSech
dusi i vSech tél, pramen blazenosti pro kazdého, kdo
hleda své Steésti nikoliv v marnych vécech, ale v pra-
vém dobru; ktery ucinil clovéka tvorem rozumnym,
sestavajicim z téla a z duSe, a ktery i po jeho hrichu
nenechal ho ani bez trestu ani bez milosrdenstvi, ktery
dal dobrym i zlym byti jako nerostim, Zivot vege-
tativni jako rostlinam, zivot sensitivni jako zvitatim,
zivot intellektualny jako andélim; toho Boha, princip
véeho Fadu, vesSkeré krasy, vSeho poradku, jenz dava
vsemu pocet, vahu i miru, z néhoz vyplyva vsecka
prirodni plodnost jakéhokoliv druhu.a radu: semena
forem, formy semen, pohyb semen i tvart ; toho Boha,
ktery stvoril télo s jeho krasou, jeho silou, jeho plod-
nosti, s usporadanim jeho organuv a blahodarnym sou-
hlasem jeho prvku; ktery dal dusi animalné pamét,
smysl a zadost, a dusi rozumné myslenku, intelligenci
a vuli: toho Boha, ktery nenechal ni jedno ze svych
dél, netku nebe a zemi, nerku andély a lidi, ale nej-
mensSi ustrojence a nejnizsi zivocichy, pirko ptaka,
nejmensi kvitek polni, listek stromovy bez zrizeného
souladu casti, harmonie a miru; ptam se, je-li uve-
ritelno, by tento Bih strpél, aby tiSe pozemské, je-
jich panovani a jejich podrobeni neridily se dle zakonu
Prozretelnosti jeho?« (Sv. Augustin: O meésté Bozim
I. kn. V. kap. 11.)

Jaké asi byly tyto zakony a jaky smeér Prozretel-
nost tato vtiskovala riSim? Sv. ucitel stanovi je ve
svém dile : Ocistiti narod zidovsky zkouskou, ponévadz
on meél pravou viru; trestati nepratele jeho Hospodina;
obnoviti narod tento, by vyplnil svij bozsky ukol,
pripraviti cesty ku hlasani Evangelia, tof vzneSené
poslani dané riSim. Netfeba se potom diviti, Ze Skoly
veku kiestanskych vyznavaly se Suarezem traditionalni
uceni toto: vSecky udalosti déjinné byly fizeny vzhle-
dem k JeziSi Kristu a jeho Cirkvi (Suarez Tract. de
Incarn.), a Ze ucitelové vyslovovali veétu tuto : kdyby
Kristus nebyl meél se vtéliti a na zem sestoupiti, svet
nebyval by nikdy byl stvoren.
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Za teéchto dob probuzeni viry naSe Skoly a naSe
ucitelské stolice katolické znovu hlasaji toto vzneSené
uceni cirkevnich uciteld. Slavny jeden professor vy-
slovil je takto: »Jest nemozno dospéti k dokonalému
oceneéni veci lidskych, nepocitame-li s jejich niternym
spojenim s principem bozskym, ktery je ridi. Buh
ulozil narodim poslani vzhledem ke svému Kristu;
vyjmeme-li tento bozsky stredobod =ze stredu déjin,
rozbéhnou se nam, béreme jim jejich tmel a jejich
pojitko. Bez ocCekavani a bez objeveni se Krista
stanou se déjiny sveéta stavbou bez zakladu a bez
klice, hadankou bez rozlusténi, bludistém bez vychodu,
velikou hromadou zricenin, fragmentem nedokonceného
pomniku, velikou tragédii lidstva bez konce a bez
mzuz]em’.« (Fr. Schlegel, Philosophie der Geschichte
II, 1. 10.) Povstali kazatelé, by ucCeni toto hlasali nej-
pledn6151m zastupcum vedy. Jednoho dne, kdyz elita
ucenciv obklopovala kazatelnu Notr e—Damskou hlasal
slavny zak sv. Ignace tuto pravdu: »Po Ctyri tisice let
dédictvi viry ve Vykupitele bylo podavano: rodina je
prijimala od svych puvodci jako odkaz ocCekavani a
nadé€je. Synové israelSti verili, ze nedojdou spasy, lec
ve jménu zaslibeného Vykupitele. A kolem nich cely
svet, jimz tolik otFesuv a boufi zmita bez ustani, v pravde
pracuje jenom, aby zrodil svého Spasitele: tradice, ano
i bludy a mythy antického Orientu stale zachovavati
a udrzovati budou tajemné toto ocCekavani, ono vzdy
puditi bude, bez jeho védomi, svét pohansky, by
smeroval k naplnéni uradku Bozich.« (Ravignan, Con-
ferences, t. II. 27. conf. p. 219.) Jiného dne mladez
dychtiva zbozZného hnuti mysli i veédeéni, tlacila se
kolem tétéz kazatelny; slavny syn sv. Dominika vy-
pustil z \),mlu\ nych ust svych tuto druhou pravdu:
»deny z veku lidskych nema prava stézZovati si,
ze pomoc nebes mu byla odepfena. Pomoc tato od-
povidala pravidelnému rozvoji lidstva; napomahala
k jeho vzrastu, ponechavajic mu patfi¢nou &ast jeho
cinnosti, aby dilo krestanstvi stalo se spolecnym dilem
Boha i cloveka, a aby kazdé stoleti, ditko casu a
ditko veécnosti, doneslo zivy svij kamen ke stavbe,
jejiz zékladem mél byti Kristus i jeji korunou. Nebylo
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to samo nebe, které zrodilo Spasitele, byl kojen v Iuné
sveta, prave tak jako skryt byl v klinu Bozim; a prave
proto volal prorok, aby uspiSil jeho prichod: Rosu
dejte nebesa s hury, a oblakové dStéte spravedlivého:
otevii se zeme€ a vypuc Spasitele. (Isai. 45, 8.) Toto
nadS$eni prorocké vypovida celé tajemstvi. Bah i cClo-
vek, cas i veélnost, zemé i nebe, pracovali o vtéleni
Syna Boziho.« (Lacordaire, Conférences, t. V. 70.
Conf. p. 499.)

Tato pamétihodna slova dvou feCnikl nalezla
ve svetée kresfanském prijeti sympatické; uceny
prelat, hlasaje evangelium svému lidu, prohlasil, ze
»pad a vykoupeni jsou dveé slova, Ktera vykladaji a
zahrnuji v sobé de¢jiny lidského pokoleni« (Mgr. de
Salinis, Conférences préchées a la cathédrale d’Amiens,
3. conf.). Znamenity spisovatel nacrtl tyto radky :
»JeziS Kristus jest klicem déjin starého svéta, on je-
diny vysvétluje fakta, ktera v nich prevladaji« (V. De-
champs, Le Christ et les Antichrists, ch. 2. art, 2.), a
vytecny publicista napsal: »Ten, jenz prijiti ma, jest
koncem radu bozského i fadu lidského, jemuz klani
se i sbory narodlv i kury andéllv, alfaiomega stvo-
reni.« (Oeuvres de Donoso-Cortes, Essai sur le Catho-
licisme, liv. IIl. p. 457.) Tyto krestanskée hlasy do-
znely az na brehy pevniny americké a vzbudily ozvénu
Noveého Svéta: »Slava Bozi v Jezisi Kristu, tof jest
skutecny cil vSeho stvoreni.« (Brownson, Revue
Ameéric. ¢l. Krestanstvi anebo pohanstvi.)

Jeste 1 v novéjsi dobé taz pravda zaznivala s ka-
zatelny Notre-Damské: »Jest konecne,« pravil P. Félix,
»jedna vec, kterou vtelené Slovo osveécuje zarivou
svou tvari: jsou to déjiny lidstva. Degjin pred Kristem
nepochopime, le¢ skrze neého; nemaji smyslu, lec
kdyz sbihaji se celé k nému, nemaji svétla, leCc odlesk,
ktery vyzaruje z ného. Bez ného ¢im jest postup
narodu v clovécenstvu? Shlukem naroda, Kkteii se
potloukaji prostorem i cCasem, hlubokou noci, po
cestach bez vychodu. Vytvorili jste v tomto stoleti,
plodném na vynalezy, filosofie déjin, pokusili jste se
pod tituly a jmény nejokazalejSimi, ukazati nam hlu-
boky vztah vSech pochodiv a vSech protipochodu
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lidstva. Ve vsech téchto theoriich zapomnéli jste jen
na jednu véc, na véc, ktera vysvétluje vSecko, na
Krista, ktery jest dnes, ktery byl vCera a ktery bude
po vSecky veéky pricinou déjin a boZskym motorem
lidstva.« (P. Félix, Conférences de 1863; o Vtéleni) Toto
misto potvrzuje uplné thesi nasi.

* *
*

VzneSena uloha tisi zalezi v pripravovani nebo
sifeni Kralovstvi Kristova. KdyZ konecnym cilem stvo-
reni jest Syn Bozi, velika a tajemna postava Kristova
musi se tu objevovati od pocatku, a nepretrzitym po-
stupem zivoucich symboll zafiti bude v kazdém
veku a ovladati bude vSecky veliké postavy staro-
veku. Jeho genealogie predstihovati bude rodokmeny
nejstarSi; kdezZto rodokmeny herol ztraceji se
v noci casu, jemu stoupati bude po jistych stup-
nich béhem vékav az k prvnimu clovéku, ktery vy-
Sel z ruky Tvurce. Qui fuit Seth, qui fuit Adam, qui
fuit Dei. (I uk. 3, ‘38) Citati bude mezi své p1edk3
osobnosti nejslavnéj$i a vSecky budou predstavovati
svou existenci aneb svymi hodnostmi nékterou jeho
moc, nékterou z jeho vzneSenych funkci. Adam ve
stavu nevinnosti predstavovati bude jeho dokonalost.
Adamus primus, qui est forma futuri. (Rim. 5, 14.)
Abel jeho nevyslovnou tichost a jeho obéf. V rybech
Noe spatiime jej stavicitho a fidicitho lodicku Cirkve,
a kdyz v Melchisedechoveé obeti chleba a vina bude
predznaceno ustanoveni Eucharistie budoucim Vele-
knezem Nejvyssiho, budeme jej sledovati ve stopach
[sakovych aZ na horu svatou Kalvarii. Potom ve slave
Josefa, zachovatele Egypta, budeme spatrovati triumf
Spasitele svéta a jeho slavné panovani. Kristus byl od
pocatku od Otce svého ustanoven kralem svéta, bude jeho
Vykupitelem a jméno MessiaSe zavzni v Edenu jako
zaruka nadéje po padu. Patriarchové s Henochem
vzyvati jej budou a v ném dojdou ospravedinéni.
Spravedlivi, po pfikladu Abrahamoveé, touziti budou,
aby spatrili den jeho narozeni, a pozdravovati jej
budou z dalky radosti se tresouce. Proroci budou
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pocténi povolanim Kku hlasani zazraku jeho zZivota,
vypravovati budou o dobrovolném jeho ponizeni a
jeho velikosti, oslavovati budou jeho vitézstvi.

Brzo vyvolen jest mezi narody jeden narod, aby
lépe piipravoval prichod Messiasav, aby lépe §ifil jeho
znamost na zemi. Cekati veérné tohoto Seslaného
s nebe: tot nabozZenstvi, tof cely kult, tot cela existence
lidu zidovského. Uceni, obtady, obéti, pohromy, Steésti,
heroové, zakonodarci i veleknézi: vSe u naroda tohoto
jest obraznym a mluvi o tajemném Obnoviteli budou-
cnosti. Omnia in figuris contingebant illis (I. Cor. 10,
11.) Maje jediné pravé uceni, jediné ucinné obéti,
jedine pravy kult a jedine svaté knezstvi, ma narod
zidovsky jediny pravou Cirkev.”) Jeho knézi jsou
ieiimi sluhy jeho poddani jejimi udy. Také Kral vSeho-
mira fidi vSe v jeho prospéch. Jeho de_]my jsou plny
zazrakld, mofe otvira se pred mnozstvim jeho ditek,
reka zasta\uje své proudy, by mu skytla prechod,
andelé bojuji v Cele jeho bojovnikuv, hvézda denni
zastavuje se, by ozarila jeho vitézstvi, poslové Bozi
uvadéji jej do urodné konciny, Kktera byla zaslibena
ieho otcim. Za hromobiti a blesku dava mu Nebe
svij zakon, a toho zakona konec, pravi sv. Pavel,
jest Kristus (Rim 10, 4.), z ruky Hospodmovv prijima
své panovniky, ktefi jej vésti maji k jeho bozskému
urceni.

Vidite tu lod, ktera pluje sama po mori? Nahle
jest obklopena mnohymi mocnymi koraby, dorazeji
na ni se vSech stran, honi ji na sever, na jih a zda
se, ze musi ji rozdrtiti hroznou srazkou. Ztraci se
skutecné v hrozném viru. Ale po bouri objevuje se
zas uprostred trosek lodi ostatnich, nebof jest ne-
zniCitelnou. Tak velici narodové namahali se zniCiti
Israele, utocili nan zurive, vlaceli jej ukrutne do zajeti,
spojili své sily, by potopili jeho lod. Ale kdyZ boure
byla rozptylena, Israel objevil se zase sam, z ostatnich
narodl zustaly jen rozptylené trosky. Pro¢ tento na-

*) Tuto myslenku, Ze v ndrodé Zidovském byla pravd Cirkev
Bozi pred piichodem Kristov¥m, vyslovuje sv. Epifanius (Contra
haeres. 1. 3.) :
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a Stastnymi staty, které jej obkliCuji, odolava vSem
narazim, propluje kazdym uskalim, a vraci se vitézneé
do svych pristavl, kdyz se jiz myslilo, Ze mu stano-
veno zahynouti smutné na brezich nehostinnych? Ach,
to jest proto, ze narod tento nosi v luné svém Spa-
sitele Clovecenstva, a ze obdrzel zabezpeCeni svého
trvani. Hospodin ekl jeho predkim: »Rozmnozim
potomstvo vase jako hvézdy na nebi a jako pisek
motsky, a vSickni narodové budou pozehnani v Tom,
jenz z ného vyjde.« (I. Mojz. 22, 17. 18—28, 13. 14).
Toto potomstvo jest kralovsky kmen, z néhoz ma
vyjiti  Kral nebesky, Knize pokoje, jest pokoleni
knezské, jemuz uloZeno obétovati Hospodinu uctu
tvorstva (II. Mojz. 19. 16.), jest narodem, jehoz ochrane¢
svereny pravdy vecné, jeho poslanim jest osvécovati
svet; jest Cirkvi Bozi, kteréz ulozeno zvéstovati vSude
bozského Vykupitele, jediny pramen milosti, zasluh
odpusténi, prostrednika mezi nebem a zemi. Hle,
pro¢ navstévovati bude vSecka pobrezi a bydliti bude
uprostred vSech naroduv; af zajatym neb vitézem,
smiSen bude se vSemi narody, aby sdilel se vSemi
slova zivota a zaslibeni spasy. Toto poslani bozske
trvati bude az po ten cas, kdy zemeé zurodnéna ne-
beskou rosou, bychom miuvili slovy Proroka, vyda
plod sv@j (Zalm 66, 6.). Potom dim lsmelsky, ktery
odepre uznati svého Vykupitele, nebude miti zadného
duvodu pro své trvani a zmizi ze rady narodiv.
Kolem tohoto naroda, posla pravdy, hybaji se
ostatni narodoveé. Jaké ulozilo Prozretelnost poslani
mocnym témto statim? Abychom je pochopili, potrebi-
pozorovati je v jejich pomeéru k tomu, jejz Hospodin
si vyvolil, jejz tidi a chrani zpUsobem zcela zvlaStnim.
»Dejiny staré, pravy soudny spisovatel. podobaji se
velikému obrazu, na némz cinnost jedné kazdé z ruz-
nych osobnosti vice neb méne patrnou by byla
1 zjevnou 1ej1ch vetsi neb mensi dalezitost, Kkteryz
obraz vSak zustaval by vzdy z vetSi Casti nevysveétli-
telnou hadankou, kdyby pozorovatel neobracel po-
zornosti své ke stredu obrazu na postavu klidnou a
prostou, jako by zcela v sebe pohtiZzenou, ale se zrakem
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k nebi obracenym; tu brzy shleda se, Ze k této po-
stave smeéruji vSecky osoby ostatni a Ze ona jest
uzlem obecné Cinnosti, kterouz obraz predstavuje. Tato
postava jest narod Bozi, osoby druhé jsou narodové
ostatni.« (Freudenfeld, Tableau de l'histoire de 1'uni-
vers, 1. partie: Le peuple de Dieu et les autres
peuples p. 72.) Jeden po druhém vzbuzoval Buh, aby
prispivali k potiebam narodu missionarského a kné-
ského narodum jest ulozeno, by slouzili Messiasi,
slouzice kralovskému pokoleni jeho predkuav, a Cirkvi
zidovské, ktera jej zobrazuje a ohlasuje. Objevuji se
prave v Cas, kdy zda se, Ze existenci jejich vyzaduje
doba jim vymefena. »Kdyz Nejvyssi, pravi Pismo,
rozdéloval narody: kdyz oddeloval syny Adamovy,
ulozil; meze lidem vedle poctu synu israelskych.«
(V. Mojz. 23, 7.)

Egypt, maje padu urodnou, jsa vycvicen v ume-
nich uziteCnych, jest vyvolen, aby byl Zivitelem domu
Jakubova, budouciho strazce nadéji lidstva, jest mu
ulozeno, aby vychovaval tento novy narod, aby jej
ucil v jeho deétstvi, aby jej zasvétil v uméni a védu
a tak aby mu poskytl zaklady trvani a velikosti,
poneévadz s narodem timto vytvori se Cirkev jako
viditelna spolecnost na zemi. Proto Mojzis z vdeéc-
nosti zakazuje v ohavnosti miti Egyptana (V. Mojz.
23, 7.) Fenicie, ktera morskym obchodem svym ve
vSech pristavech hleda bohatstvi zeme, a v rozsahlych
skladech svych hromadi nejlepsi produkty Asie, Afriky
1 Evropy, jest ustanovena, by opatrila namdu VyVo-
lenému dullezité predmeéty, l\telych mu neskytala pada
judska, by vodila a chranila na moti malé lodstvo
Davidovo a Salomounovo (I1I. Kral. 10, 22.); jest usta-
novena k tomu, by na korabech s\vch do ctyr stran
svet0\3ch rozv.izela narod, ktery jest hlasatelem Mes-
siaSe. Jest také k tomu ustanovena, by prispivala
kK udrzovani a k lesku zZidovského kultu, ktery svymi
obétmi zachovava ziejmy symbol budouci obéti Kri-
stovy. Mimo to jest ji Prozretelnosti uloZena stavba
chramu, tak jako pozdé¢ji, skrze Persii, uloZeno ji na-
pomahati k jeho znovuzrizeni. Timto také dilem pra-
cuje pro slavu Krista a jeho Cirkve, jejichzto dvojim
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obrazem jest chram jerusalemsky. Udelem Assyrie
jest moc; sila, neohrozenost rozohnuje jeji bojovniky.
Podobné jako otec, ktery tresta sveé ditky, by je
obratil ku konani povinnosti, by je pokaral za jejich
chyby, tak Buh poSle vojska Assurova, by ztrestal
kralovstvi israelske i judske, by potlestal pt\m a druhe
aby ucinil pfimosti a Cistotou mrav( zpuasobilejsim
k uchovani svatého pokladu zjeveni, hodnéjSim zro-
zeni MessiaSe. Nebof jenom ku trestani obdrzeli moc
Chaldejsti (Habakuk 1.). Assur metla prchlivosti Ho-
spodinovy jest (Is. 10, 5.). Naproti tomu Persie ob-
drzela vzhledem k Judsku poslani zcela pokojné. Po-
uzije autority, kterou skyta ji rozsahla moc, aby zase
uvedla do pfibytkl jejich rozptylené syny israelskeé
a judske, aby snala potupu zajeti s Cirkve Bozi, by
ji opét posadila na trin sionsky, na horu svatou,
odkudz ovlada sveét. Ji také uklada Hospodin znovu
postaveni chramu, v némz uciti bude jeho Syn, i sva-
tého mesta, jez bude jevistém bozského dramatu Vy-
koupeni. (I. Esdr. 1, 3; 6, 7. Panovnici peléti k dilu
tc)muto poklady své daji nacelnikum zida. (I. Esdr.
6, 8.) Také Recka nebylo zapomenuto s ukolem vzne-
benym od Krale nebes i zemé ve prospech jeho lidu
i Krista jeho: také jemu stanovena uloha od Pro-
zretelnosti. Vzdélanost hellénska pripravuje konciny
Vychodu i Zapadu pro vzdélanost krestanskou, hrdi-
nové CethimsSti svou ochranou i svymi vysadami za-
hrnuji vyvoleny narod Hospodinuv. Panstvi recké Sifiti
bude vSude bozska Pisma, prelozena do jazyka Pto-
lemeu, a s nimi sladké nadeje ve Vykupitele; p()?déjl
\ymlm nost recka svymi armdllv poskytne obrancum
vznikajiciho kiesfanstvi ruzné vzory. Ze narod fimsky,
povahou udatny a velkomyslny, vybojem podrobi zemi
svému panstvi, stane se proto, Ze obdrzel poslani sou-
strediti pokoleni lidské ku kazani Evangelia. Nici-li
staty, vyhlazuje-li s povrchu zemé narody, deje se
proto, Ze mu VSemohouci ulozil vyhlazeni naroda
bohavrazedného a razeni cest ApoStolum Jezise Krista
i roz&iteni nabozenstvi kiestanského, daného k obrodu
sveta, az do koncCin zemeé.
Tak vSecky riSe, které postupné povstaly na zemi,
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naplnily poslani bozske. Coz tu v pravde podivného,
ze prichod Toho, jenz mél obroditi lidstvo, zachovati
je pred zkazou, pozdvihnouti je z poklesnuti, vratiti
mu jeho vzneSenost, jeho ukoly, byl pripravovan na-
rody? Coz tu podivného, Ze Buh pusobil, aby vSickni
prispivali ku prichodu Toho, jenz je mél spasiti vSecky,
a ze Clovecenstvo celé pracovalo o zbudovani Tise
sveho Vykupitele? Ale kdyz poslani toto, kK némuz
propujcil Hospodin pohanskym §iS§im vladu a moc,
bylo dokonano, nelze _vypov edeti, jak zneuzivani teto
moci a upadek mravu rychle pfivodily jim upadel\
socialni; a jak, kdyz pOSldnl sveho zneuzily, jemu
nevernymi se staly, nejvySsi Pan rychle priv edl na né
pohromy a pad.

Casto dotazovano se annall narodd po davodu
existence vSech téch FiSi, které postupné povznesly
se kolem Judey: Lg_,\'pt na jihu, Assyrie na severu,
Persie na vychode, Recko a Rim na zapade; a leto-
pisové narodd zustali némymi. Jenom Kkatolicismus,
otviraje proroky, dovede odpovedéti: pro narod zi-
dovsky, narod vyvoleny od Hospodina, aby byl jeho
Cirkvi, nasledovaly tyto riSe jedna po druhé. AZ do
jeho doby bylo otazkou, jaky ukol byl samého na-
roda zidovského, toho malého naroda, ktety takotrka
byl ztracen UplObtled kolossalnich téch risi, napadan
jednémi, do zajeti vlacen druhymi, a prece vzdy Zzijici
a stojici zprima na jejich ztriceninach. VSichni déje-
pisci pohansti mluvice o ném, urazeji jej; Manethon
zlehcoval jeho puvod. (Josephus Contra Appionem
1. I. ¢. 5.) Tacitus v jednom z téch poblouzeni genia,
ktera ukazuji nam vSecku tu hloubku tmy, v nizZ veé-
zela civilisace pohanska, vazny Tacitus v tom, co
pravi o narode tomto, vzbuzuje utrpnost, jak se na-
maha byti smeéSnym. (Tacit. Historiae lib. V.) Diodor
Sicilsky, jediny, ktery o ném dosti soudné mluvi, zne-
tvoril vétsinu jeho instituci. (Diodor. Sic. lib. XL.
fragm. 1.) Zadny nepodal kli¢e k jeho zmitané exi-
stenci; historicka veda moderni, kdyz se ji tazano,
odpovidala s vaznosti, Ze to nestoji za namahani, aby
se jim obirala; a bezbozny Voltaire, prekrucuje deé-
jiny jako vzdy, pospiSil si, pohanét jej jako narod,

Katolick4 filosofie déjin. 4



ktery piinaSel lidské obeti, mél knihy svate plné ab-
surdnosti, narod, ktery nemél ani filosofie, ani mo-
ralk;, a kterv b}l Jedmm slovem seblankou luplcu
otrokl nebo burica. *) Uceni katolické jediné uci znati
v poslani vzneSeném naroda Zidovského pro pravdu
ZJevenou a pro MessiaSe i davod jeho existence,
i pricinu jeho zmén, tak jako uci znati v bozském
poslani ostatnich statu ve p:ospech zidovstva, tO_]est
Cirkve pred JeziSem Kristem, davod jejich umisteni
i pricinu jejich velikosti.
* *
*

Rise vsak nejenom ze plnily dulezité poslani, at
primo nebo nepumo pro pfichod a kralovstvi Kristovo;
ale vSecky mimo to velikymi postavami svych herou
podavaji nam imposantni postavu Osvoboditele. Jeho
tajemné znaky nalézaji se vSude, jako symboly jsou
v Cele vSech dogmat, tvori zaklad vSech naboZenstvi.
PovySen na piedestal universalni viry, ukazuje se zra-
kiim celého sveta, nad nimz panuje. Neni v pohan-
stvu naroda, ktery' by nemeél tradicionelni své postavy
Spasitele, neni naroda, ktery by nemeél svého Messiase.
Jest to Horus, Bah \teleny, u Egyptant; Herakles,
polobuh, osv obodltel lidstva zobrazeného postavou
Promethea, u Rekd; jest to Mithra, prostrednik, syn
boha O:muzda u Persanu jest to Visnu, spasitel,
druha osoba trollce indické, u téchto narodu anebo
prvorozeny, Svaty svatych, u Cifant; jest to Balder,
obnovitel, druhé bozstvi trOche Skandmévské; jest to
Syn Panny u Galld. (Annales de philosophie chré-
tienne, tome IV. art. Tradition des peuples sur la re-
demption, par Schmitt.)

- O Cem svedci vSecka tato vira v osoby tajemné
a symbolickeé, v jejichz znetvorenych tazich snadno

*) Voltaire, Mélanges. — Za doby prvniho cisafstvi nesmélo
vyjiti nové vyddni dél koryfet moderni bezboznosti. Veliky ten
muz (Napoleon 1.), v jehoZ rukou spo&ivaly osudy Francie, ekl
ziejmé&: ,Nepovazuji se za dosti silného, abych vlddnul ndrodu,
ktery by Cetl Rousseaua a Voltaira“. A pfece mél po ruce million
hrdinQ, pfed nimiZz tfdsla se zemé. (Ventura, [.e pouvoir politique
chrétien, 4. discours, p. 273.)
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lze poznati velikou, vzneSenou osobu Messiase, Syna
Boziho, slibeného lidstvu? Ukazuje nam, Ze celé po-
koleni lidské Zilo v ocekavani Vykupitele, jehoZ zna-
most Sifilo od veku k véku.

s

Kristus, majici piijiti, mél své hlasatele v lané
pohanstva. VésStec z Aram (Balam) zvéstuje jej takto
s vrcholku Fogorskych: »Jak krasni stankové tvoji,
Jakobe, a pribytkové tvoji, Israeli! Jako udoli plné
haja, jako zahrady podle ek zvlazené, jako stinkové,
kteréz postavil Hospodm, jako LGdI‘O\E blizko vod.
Simé jeho bude jako vody mnohé; sila jeho podobna
jest nosorozci. SezZere narody nepratele své, a Kosti
jejich zlame a postrili je Sipy. Zpolehna spal jako lev,
a jako lvice, kterézto zadny nebude sméti zbuditi.
Kdo by pozehnal tobe, i sam bude pozZehnany: kdo
by zloreCil, v zloreCenstvi pocCten bude ... Uzrim ho,
ale ne nyni; pohledim nan, ale ne z blizka. Vzejde
hvézda z Jakoba, a povstane prut z lsraele, a potepe
knizata Moabska, a zahubi vSecky syny Seth. A bude
Idumea vladarstvi jeho : dédictvi Seir dostane se ne-
pratelim svym: Israel pak zmuzile Ciniti bude. Z Ja-
koba bude, kteryZ by panoval, a zkazil ostatky meésta. «
(IV. Mojz. 24. passim.)

Kristus mél proroky své mezi narody pohanskymi.
»Jako chtél Buh,« di Klement Alexandrijsky, »zacho-
vati Zidy_ SEbllaje jim proroky, tak vzbudil nejmou-
diejsi z Rek, aby byli proroky tohoto naroda dle
jeho vlastni teci, a podle toho, jak mohli pfijati moc
Bozi, a oddélil je ze stfedu lidi. Dukazem toho jest
nam nejen slovo Petrovo, ale také i aposStola Pavla:
vezmete do rukou svych knihy fecke, ctéte Sibyllu :
hlasa jediného Boha a zvéstuje veéci budouci; vezmeéte
Hystaspa,™) Ctéte jej a shledate Syna Boziho ozna-
c¢eného zpusobem nejndpadneJ51m nejzrejmejSim. Pouci
vas, ze mnozi kralové spoji se proti Kristu, naplnéni
jsouce nenavisti proti nému a proti \"éf”icim, kteti po-

*) Hystaspes podle Ammiana Marcellina, lib. XXIII., byl otcem
Dariovym, zakladatelem dynastie Achajmanovci, zil v VI, stoleti
pred Kr., vnikl v tajemstvi horni Indie.

4%
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nesou jeho jméno, proti jeho ocekavani i proti jeho
prichodu.« (Klement Alexandrijsky, Stromata, kn. VI.)

PerSan tento nebyl samojediny, jenz prichod Kri-
stiv prorokoval; ale vSickni znameniti geniové Recke
i Rima napred oznamili jeho prichod, oslavili jeho
narozeni, rozhlasili jeho velikost. Sokrates po-
zdravuje jej jako ucitele sveta; Plato, jako by
Bohem osvicen, 1i¢i smrt tohoto Spravedlivého;
Aischylos, nasleduje pametihodnych tradic, predstavuje
na jeviSti pad lidstva, jeho bolesti, jeho vysvobozeni
a jeho rehabilitaci prispénim mocného Spasitele;
Cicero uvadi, ze stara orakula ohlasuji krale, jehoz
musi kazdy uznati, aby doSel spasy; Virgilius opéva
narozeni ditéte tajemného, Sueton a Tacitus, na za-
kladeé starych proroctvi, predpovidaji moc toho, jenz
prijde, aby vladl svétem. -

Kristus jest predmetem vSeobecného ocCekavani:
kdyZ nepravost rozhlodava societu pohanskou, kdyz
jho otrocké prilis tizi stat premozeny, anebo kdyz
pohroma vali se na nestastné smrtelniky, obraci zrak
nadéje k Osvoboditeli ocekavanému. »Jezi§ Kristus,«
pravi sv. Augustin, »nikdy nepfestal byti predpovidan:
zde temneji, tu jasngji, podle uznani Boziho dle Casu;
a nikdy nechybélo lidi, ktefi vérili v ného, nepravim
v narodeé israelském, ktery tajemstvim zvlastnim na-
rodem byl prorockym, ale i v narodech ostatnich.
Sv. knithy mluvi o vice osobach, které za doby Abra-
hamovy, nejsouce ani z pokoleni ani z naroda vy-
voleneho, mely ucast v tomto velikém tajemstvi a vy-
znamenavaly se svou verou; pro¢ bychom nedomni-
vali se, zZe byly jesté i jiné také uprostired narodu
rozptylenych?« (S. August. Contra paganos, quaestio 2.)

Cim vice blizi se ¢as vykoupeni, tim vice vira
tato se Sifi a obecnou se stava. Od severu k jihu
predtucha neurcita zmita narody: se vSech stran vzna-
Seji se k nebi prosby, aby privolan byl bozsky Poslanec;
mudrci obraceji se kK Vychodu, by jej privedli; vyslanci
odchazeji z nejzazSiho Orientu, by mu prokazali uctu
nejvyssi. MessiaS jest v pravde, jak jej predpovidali
Jakob i Aggeus, ocekavanim, zadoucim vSech narod.
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(I” Mojz. 49, 10. — Aggeus, 2, 8.) Jest predmétem
jejich myslenek, obsahem jejich tuzeb, cilem jejich
¢ind, stava se stredem existence lidstva.

Nepravost pfivadi tpadek i zkdzu Fisi.

Miseros autem facit populos peccatum.
Prisl. 14, 34.

Hrich nesSfastnymi ¢ini narody. Kdyz Hospodin
lid hebrejsky narodem ucinil, poucuje nas sv. Pismo,
ze takto mluvil k nim: »Pakli nebudete poslouchati
mne, a nebudete-li Ciniti vSech pfikazani mych, jestlize
pohrdati budete ustanovenimi mymi, ja take toto ucinim
vam : Navstivim vas rychle chudobou a nemoci. Na-
darmo siti budete semeno, kteréZ od nepratel sezrano
bude. Postavim tvar svou proti vam, a padnete pred
neprateli svymi, a budete poddani tém, kteri nenavidi
vas. Jestlize pak ani tak neuposlechnete mne, pridam
trestani vasich sedmkrat vice pro hrichy vase. A dam
vam nebe svrchu jako Zelezo, a zemi meédénou. Na-
darmo vynalozena bude prace vase, nevyda zeme
ourody, ani stromové vydaji ovoce. A pustim na vas
zvitata polni, kteraz by zhubila vas 1 hovada vase,
aby zpustly cesty vase. A uvedu na vas mec, jenz
pomsti umluvy meé. A kdyz uteCete do mest, poslu
mor mezi vas. Pakli ani tim nebudete poslouchati
mne, ale budete choditi proti mne: i ja budu choditi
proti vam v prchlivosti odporné, a trestati budu vas.
sedmi ranami pro hrichy vaSe. Zkazim vysosti vaSe,
a modly ztroskotam. Padnete mezi zficeniny model
vasich. Meésta vaSe privedu v zpustoseni, a ucinim,
aby zpustly svatyné vaSe. A zkazim zemi vaSi. Vas
pak rozptylim mezi narody, hynouti budete mezi na-
rody, a zzire vas nepratelska zeme.« (Ill. Mojz.
20. passim.)

Mojzis, prvé nez opusti lid svuj, jejz dovedl az ke
hranicim  Palestiny, shromazduje jej naposledy a pravi
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k nému: »Jestlize pak nebude$ chtiti poslouchati hlasu
Hospodina Boha svého, abys CcCinil vSecka prikazani
jeho : prijdou na tebe vSecka zloreCeni tato, a zachvati
tebe: zloreceny budeS v mesté, zloreCeny na poli.
Zloteceny plod Zivota tvého, i ouroda zeme tvé, skoty
voll tvych, i stada ovci tvych. ZloteCena stodola tva,
a zlorecené ostatni veci tvé. Posle Hospodin na tebe
hlad a mor; rani tebe chudobou, zimou a vedrem i ne-
mocemi. Dejz Hospodin misto desté zemi tvé prach.
Rani tebe slepotou a vyda tebe neprateldm tvym;
vyda jim vSecko bohatstvi tvé tebou shromazdeéne.
Synove tvoji i dcery tvé vydani budou lidu cizimu,
aby to vidély oci tvé, a umdlévaly patrice na ne.
Ourody zeme tveé, a vSecky prace tvé at sni lid, kte-
réhoz nezna$, a bud vzdycky pohanéni trpé, a po-
tlaceny po vsSecky dny. Mnoho semene vhodis do
zeme a malo shromazdis: nebo kobylky sezerou vsecko.
Vinici StipiS, a nebude$ vina piti, aniz budeS co sbi-
rati z ni: nebo zkazena bude Cervy. Olivy budes miti
a nedaji tobé oleje, nebo opadnou a zkazi se. VSecky
stromy tve 1 ourody zeme tveé rez zkazi. Hospodin
rani t€ vSemi ranami egyptskymi. A prijdou na tebe
vSecka zloreCeni a zachvati tebe : nebo jsi neuposlechl
hlasu Hospodina Boha svého, aniz jsi zachoval pri-
kazant jeho. Protoze jsi neslouzil Hospodinu Bohu
svému v radosti, budeS slouziti nepriteli svému .ve
vselikém nedostatku. Piivede na tebe Hospodin narod
zdaleka, jako leti orlice s prudkosti, narod pysny,
ktery neslituje se ani nad tvymi starci, ani nad tvymi
detmi; ale zpustosi tva pole, zkazi mesta tva, v ob-
lezeni donuti té jisti maso synu tvych, tak velika bude
bida tva! Potom odvleCe té do zajeti. Tehdaz bude
zivot tvhj jako zaveéSeny pred tebou. Rano dis: kdo
mi da veCer! A kdyZ cizinec, vida zem Israele ne-
plodnou a zpustoSenou, ptati se bude: Proc tak ucinil
Hospodin zemi této? odpovédi mu: Protoze zapomnéli
obyvatelé jeji na dobrodini Hospodina Boha svého,
protoze opustili umluvu jeho a slouzili bohim cizim.
Proto rozhnévala se prchlivost Hospodinova na zemi
tuto, tak Ze uvedl na ni vSecka zloreCeni.« (V. Mojz.
28, 29, passim.)



V' prorockem obraze tomto, i3 nemz popsany jsou
dle chovani se lidu israelského rGzné fase Jeho exi-
stence se svymi periodami pohrom, se svymi dobami
bidy: v obraze tomto, v némz vidime jej az i v hru-
zach posledniho oblezeni, predstavuje nam MojziS po-
hromy 1 zajeti Zidovska, jako trest za hrichy naroda.
Tato zloreCeni, ktera vyrknuta byla proti zidam, stihla
.zvlasté vice narod tento, jak to vidime v hlavnich
udalostech jeho dgjin: nicméné, kdyZ pohliZime na
zivot narodd jinych, kdyz vySetrujeme upadek jejich,
neodvazime se popirati, Ze Pan fisi, kdyz pf'evrélce-
nosti a zlocCinu \vhrozme pohromami a neStestim,
obraci se ku vSem narodim. Nuceni jsme, problhajlce
dejiny jejich, doznati s Mudrcem, Ze hrich bidné Cini
narody. Nebof, podotyka sv. Jan Chrysostom, jejich
dejiny plny jsou trestu stihajicich jejich nepravosti.
Slavnostni priklady této spravedlnosti objevuji se nam
neustale frappantnim zpusobem. Nuceni jsme dozna-
vati za kazdym krokem, Ze kazdy mél svou castku
zloteCeni Hospodinova podle nepravého chovani sveho,
a ze BlOh vSech narodd, pohant rovnéz tak jako zida,
z nich udilel vSem, jako Israeli, podle skutkl jejich.
Trestal-li podle jeho nepravosti pokoleni privilegovane,
které kracelo ve svétle pravdy, nemel-liz timtéz zpu-
sobem za jejich Cetné utoky trestati narody pohtizene
ve tmach bludu a sedici v stinu smrti?

Toto stalé pusobeni Bozi v osudy lidstva se tak
zirejme vzdy a vSudy objevilo, Ze nejslavneéjsi histori-
kove a filosofové starovéku souhlasné je pripousteji.
Manethon je poznal na Egyptu (Joseph. contra Appion.
I. I. ¢. 5.); Berosus a Diodor je konstatuji v Assyrii;
Josephus podrobne je lici vzhledem k narodu zidov-
skému; Xenofon a Aristoteles 0o ném zminku Ccini
vzhledem k monarchii perské; Thukydides a Plato
pozastavuji se nad prekvapujicimi jeho vysledky.
(Valka Peloponéska. — Polit. Timeus.) Justin rovnéz
tak jako Herodot neopomiji zadné prilezitosti, by ne-
poukazal na podivuhodné jeho ucinky. Titus Livius
oplyva uvahami o zakrocovani bozstva, a Tacitus vy-
pravuje o jeho pomsté. Cato sam zachoval nam mo-
dlitbu, kterou pohané vysilali k nelesum, aby si vy-



prosili odvraceni pohrom nebo hojnou zen; Cicero
vice neZ na jednom misté dobrodini zavislymi Cini
na Bozstvi. (Cicero, De natura Deorum.) Nemluvime
ani o Senekovi, nebof celému svétu znamo, Ze on
slozil zvlastni pojednani o Prozretelnosti, to jest o pu-
sobeni Boha na lidi.

Ponizeni 1iSi, jako dusledek jejich chovani, neuSlo
pozornosti pohanu. Po kazdé porazce, kterou utrpéla
vojska jejich, jako po kazdé pohrome obecné slySime
dejepisce jejich volati: Nevéra, bezboznost, zkaza
mravQ privodily na nas hnév bozstva. Kdyz Taygetus,
hora zloCinu, chveje se az v zakladech svych zeme-
tresenim, ktere pustosi Lakedemon; kdyz Athény jsou
vvlldnenv morem, Ktery hubi Recl\n kdyz kterakoliv
p()hIOma stiha zemi, slySime hned spm)\ atele pnhamké
jak doznavaji, ze bohow trestaji tak ukrutnost, véro-
lomnust nezkrocenou ctizadost, Zze pohromy tyto jsou
ucinky hnévu Boha mstitele. (l)l()dm. [I. 63.)

Dle minéni Cornelia Nepota vlast, ktera bez vycitek
rusi prava lidska, ktera ze zarlivosti do vyhnanstvi posila
veliké muze sveé pro jejich chrabrost nebo jejich spra-
vedlnost, nemuze diouho zustati blaZzenou a Stastnou:
drive nebo pozdé¢ji pohromami a nestéstim pykati musi
za smelé sve zloCiny. Kdyz boufe niCi pluky pelsl\e
poslané k vyloupeni chrami 1eul\\ch poznamenava
Justin, Ze zadna moc lidska neni s to, aby bojovala
proti moci bozske, a nebyla zdrcena. (Justm XI. 12.)
Kdyz nepritel jest pled branami Rima, kdyz vzpoura
zachvacuje jeho provincie, kdyz nesStésti sttha jeho
vojska, kdyz hlad decimuje jeho obyvatelstvo, shle-
davame, ze narod rimsky, tak hrdy pri uspéchu, tak
vzpurny pii vitézstvi, pokotruje hned svou pychu, po-
dava obéti, by ukrotil hnév nebes, naplnuje chramy
svymi ponizenymi prosbami; tak velkym jest jeho pre-
svédceni, Ze pohromy a rany obecné jsou trestem za
nasi pychu, za nasi bezboznost ! Titus Livius a Tacitus,
dva dejepisci slavy naroda fimskeého, jsou o tom tak
presveédceni, ze velmi Casto, vylicivse nékteré z teéch
velkych pohlom, ktere pm ahl\ se na Rim, dokladaji :
Tak byva trestano poruseni smluv; tak trestem  sti-



hano byva pohrdani nabozZenstvim; i jiné uvahy, kte-
rymi uznavaji ucinky trestu Boziho.

* -
*

Souhlasna tato svedectvi narodu, kteri pokoruji
se v nestésti a cti ruku, ktera je bije, postacila by
k diakazu, ze Hospodin zaslibeni i hrozby ucinéné
narodu zidovskému vztahoval k narodiam vSem; a jako
jej trestal v prevracenosti jeho, tak i je trestal vSecky
v jejich zloCinech. Ale my mame svédectvi jeSté pad-
nejsi, jesté positivnejsi: jsou to osvédceni Boha sa-
mého asty prorokd. Ptame-li se OsedSe, shledame,
ze hrozby ucinéné narodu zidovskému vztahuji se
i na jiné narody: »SlySte slovo Hospodinovo; neb
soud jest Hospodinu s obyvateli zemé : neb neni pravdy,
a neni milosrdenstvi, a neni umeéni Boziho na zemi.
Rouhani, a lez, a vrazda, a kradez, a cizolozstvi roz-
vodnila se; krev na krev se vylila. Protoz kvileti bude
zeme; a umdli vseliky, jenz v ni prebyva, zver polni,
a ptactvo nebeské, i ryby morské. Podle mnozstvi
jich tak hreSili proti mné: slavu jejich v pohanéni
promenim.« (Oseas, 4, passim.) Necistota, nespravedl-
nost a vrazednictvi, tof priCiny ponizeni naroda; proc
stiha jeden jen pokotrujici porazka, kdyz myslily legie
jeho, ze kraci k jistému triumfu; a pro¢ druhy prchati
vidi nahlym strachem zachvacené vojiny, az dosud
nepremozitelné ?

Zpravy staroveké nemene nez annaly moderni
pouCuji nas, jak Bah spravedlnosti stiha rouhavou
bezboznost naroda, jak hanbou pokryva ctizadost ne-
spravedlivého dobyvatele. Tu nechal bidné zahynouti
ztracené vojsko v ledovych Kkrajinach Skythie, tam
znic¢il jiné v barindch brehG Dunajskych, do nichz je
zavedl, anebo v luné lesu Germanie, do nichz je
nechal zablouditi. Zatim co zhouci pisek Aethiopie
pohlcoval vitézné falangy panovnikd, ktefi rovnati se
chteli Bohu, pohrbily snéhy Severu nescCetné pluky
panovnikud, ktefi se mnéli byti pany celé zeme. Tak
zahrnuty stejnou hanbou, pokryty stejnou potupou
rouhani vladce i pycha silného.

Chcete poznati jeSté lépe razné druhy trestu, sta-
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novené pro narody provinilé? Slyste Ezechiele, veli-
kého karatele nepravosti naroda: »Synu cloveci, kdyz
by zeme hresila proti mne, aby prestoupila prestupujic,
vztahnu ruku svou na ni: a dopustim na ni hlad,
a zabiji v ni Clovéka i hovado. Pakli i zver nejhorsi
uvedu na zem, abych pohubil ji, byt byli tfi muZi tito
uprostied ni, Noe, Daniel a Job, nevysvobodi ani synu
ani dcer svych; ale jen oni sami vysvobozeni budou.
Aneb uvedl-li bych mec¢ na zemi tu, a pakli bych
i mor poslal na zem tu, abych odjal z ni Cloveéka
i hovado; kdyz tito tii spravedlivi nalézali by se
uprostred obyvatell jejich, neodvrati neStésti téchto;
spravedlnosti svou jen duSe své vysvobodi.« (Ezechiel,
14, passim.) Nesvedci-li tato slova prorokova dosti vy-
mluvne, ze mor, Kktery hubi obyvatelstvo, zZe valky,
které pustosSi zeme, ze hlad, ktery vylidnuje Kkrajiny,
ze vSe to, co zdéSeni pusobi v Tisi, jsou metly Bozi,
kterymi Blh trestd narody provinilé? Oteviete Jere-
miaSe, proroka zalostné zkazy: »Hle, co pravi Ho-
spodin: Vezmi Kalich vina prchlivosti z ruky me:
a das piti z ného vSem narodim, k nimz ja poSlu
tebe. [ piti budou a zkormouti se, i blazniti budou
pricinou mece, kteryz ja poSlu mezi né. [ vzal jsem
tento kalich hnévu, a dal jsem piti vSechném narodum,
vsem Kkralovstvim zemé, pocinaje od judského. Aj
trapeni vyjde z narodu na narod, a budou zbiti od
Hospodina v ten den od konce zemeé az do konce
jejtho: nebo soud jest Hospodinu s narody, a bez-
bozné vyda pod mec. Kvelte pastyri a kricte, nebo
naplnili se dnové vasi, abyste zbiti byli. I zhyne uti-
kant od pastyild, a vysvobozeni od nejznamenitejSich
stada. UcCinéna bude zemé jejich v zpuSténi pro hnév
prchlivosti Hospodinovy.« (Jerem. 25, passim.)
Nezda se vam, kdyz slySite uchvatné proroctvi
toto, ze jiz vidite ty hrozné prevraty, které postupem
casu zkazi veliké riSe svéta, v pousté obrati Judsko,
zniCi Fenicii, vylidni Egypt, vyvrati Assyrii, zni¢i mon-
archii perskou, roztrhaji 1iSi reckou, a rozdeli bar-
barum vyboje naroda timského? VySedSi ze stiedu,
nevztahla-li zkaza svij meC zhouby na vSecko kra-
lovstvi zeme, nedoSla-li se svou pochodni Zhafskou
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az do koncin zemeékoule? VSude za ni hromadily se
mrtvoly narodu, Kupily, se ziiceniny obci; i trosky
sl zmizely. KdyZ stihl narody hnév VSemohouciho,
vudcové narodu, opojeni vinem prchlivosti jeho, jati
byli zavrati, narodoxe se potaceh jako clovek opily;

bvl() videti, Jak padaji nejpys$ne¢jsi vladcoveé uprostred
velikosti své, a jejich bazlivi poddani jak vztahuji
ruce své po okovech otrockych. Byld videti, jak
kralovstvi zanikaji ve vzpourach, zemé rdousici se
navzajem s zufivosti, i to divadlo, o némz vypravuje
Pismo, bojovniky obracejici zbrané své proti bojov-
nikim legii svych vlastnich. Jedni, jako AssyrSti, pre-
kvapeni byli uprostred hostiny své, druzi, jako Ri-
mané, v jasotu vitézném. Recko pocitilo, jak zZezlo
vlady unika jeho rukam po nejslavnéjsich triumfech
jeho; Egyptan ztratil svou moc za doby svého blaho-
bytu; PerSan usnul na meékkém 10Zku, které si pii-
pravil z Kkoristi premozené Assyrie, a probudil se
v otroctvi. VSickni, jeden po druhém, padli pod mecCem
spravedlnosti trestajici; a kdyz veliké tyto staty zritily
se, zemé zadunéla jejich padem; tma souzeni piikryla
je; a abychom mluvili s Isaiasem, slunce zatmeélo se
od koure z jejich zricenin. (Isai. 5, 30.)

Co jsou tedy dobyvatelé pro toho, kdo studoval
Pisma? Co jsou oku viry vyboje a zriceniny? Doby-
vatelé nejsou pouze Stastnymi loupezniky, pustositeli
zemi; oni stavaji se nastroji nebeskych rozsudku, ruka
Bozi je pohani: ona vede jednoho proti Asii, kterou
chce zvratiti; druheho vrha proti Africe, kterou chce
trestati; provadi tohoto hrdinu Evropou, kterou chce
zpustoSiti. Trosky riSi jsou jen stale trvajicimi po-
mniky pomsty Veécného. Takeé cestovatel kresfansky,
ktery namifi kroky své ke zficeninam starych hlavnich
mest, neni zcela nic prekvapen, ze prochazi Sirou
pousti tam, kde pred nékolika stoletimi kvetly mocné
staty. Piraziv ku pobfezi africkému, druhdy tak za-
lidnénému a nyni nevzdélanému a jen syny pouste
obydlenému, pravi si: Haerese privedla na tyto kon-
ciny zkazu a ticho smrti. Prijda ke kolossalnim zfi-
ceninam Memfidskym a Thebskym, rekne si také s pro-
rokem: Zde byl narod, jehoz modly Pan prevratil.
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Zasmusily a divoky vzhled zemé zidovské mu pripo-
mina za kazdym krokem Kkletby pronesené proti po-
koleni tomuto bohovrazednéemu. Hrdy Babylon ne-
muze mu ukazati leC jen posledni stopu zlomené své
pychy. Vraci-li se Reckem, které tak dlouho bylo
vlasti umeni, svira se mu srdce, kdyz vidi stav spousty,
do niz klesla necistymi nepravostmi svymi meésta roz-
koSe. Prochazi-li na konci této cesty starou velerisi
rimskou, vola k nému mnohem hlasitéji nez vSecky
ostatni ozvénou pustin Campanie: Rameé Bozi dolehlo
na hory zloCinu: uzilo Krestana jeSte¢ barbarského ke
zniCeni nejhrozngjsi a nejvzdelanejsi velmoci pohanske.
A pln avah, jez o_konci pripraveném fiSim modernim
zrodily Kkatastrofy minulosti, vraci se smutné do vlasti
sve, premysleje, jaky osud ji ocekava, bude-li nevérnou
Bohu a jeho Cirkvi. A pravi si: Snad jednoho dne
jiny cestovatel kiresfansky z nékterého mocného kra-
lovstvi, zalozeného na nékterém z ostrova Oceanie,
prosed zriceniny protestantského Albionu, pohtbene
jako zriceniny Babylonu pro tytéz priciny pod vodami
vlastni teky, prirazi kK pustému pobrezi staré rise
Frankd!. .. a prijde na misto, kde byvalo veliké mésto.
Tam vystoupna na kopec, jejz utvori trosky Tuilerii
a LLouvru, a obhlizeje celé zriceniny Lutécie, otaze se
s poutnikem z Pisma: Proc¢ nalozil tak Hospodin se
svym mestem a s jeho lidem? A poustevnik této
nove Thébaidy, vyjda z polo zborené arkady stare
metropole Notre-Damskeé, mu odpovi: Protoze Pariz
oddala se nepravosti a protoze zeme sv. Ludvika, za-
pominajic na svQj titul nejstarsi dcery Cirkve, nedostala
poslani svému, jez ji sveril Pan, chraniti a hajiti kato-
lickvch zajma ve svéte! .

Zaslibeni a hrozby bozskeho Zakonodarce nebyly
vysloveny jenom pro narody staroveké, ale také pro
nas, narody novodobé, kteri ovladani jsme toutéz
Prozretelnosti, fizeni toutéz Spravedlnosti; zvlasté pro
nas, narody krestanske, kteri jsme prevzali dédictvi
neverncho lIsraele, a stali jsme se, jak di sv. Petr,
rodem vyvolenym, novym lidem Bozim. (l. Petr. 2,
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9. 10.) Nalezi tedy nam, abychom slavne vystrahy,
dané lidu jeho, na sebe vztahovali., Mame téhoz
Boha; \)lue hohatstvi své, jak sveédci Apostol narodu,

s toutéz hojnostinavsecky, kterl h()\?yvajl (Rim.10,12.)
Ale bude také s toutéz prisnosti trestati chyby vSech
rusiteld zakona svého; nebo spiSe bude prisnost jeho
neuprosnou, ponévadz, dle slov sv. Petra, feCenych
kiestanum prvnim, vice jsme zneuzili milosti jeho.
»Nebo kdyz hieSicim andélum neodpustil, ale do pekla
je svrhnul; a kdyz prvnimu svetu neodpustil, ale na
sveét bezbozniku potopu uvedl; kdyz meésta Sodom-
skych a Gomorrskych v popel obrativ podvracenim
potrestal, nemusime-liZ usuzovati, Ze spravedlnost jeho
propukne hlavné proti tém, ktefi za télem v zadosti
necistoty chodi, a vrchnosti pohrdaji, smeli, sob¢ se
libici, neboji se uvadéti sekty rouhajice se? Podoba-
jice se nerozumnym zviratum, nepravostni lidé tito
rouhaji se, cemu nerozuméji, za rozkos majice denni
kochani, nejsouce nez poskvrny a mrzkosti, rozkoSemi
oplyvajice, na hodech svych bujnice. OpustivSe cestu
primou zbloudili. Nebo pySné marnosti mluvice, za-
dostmi teéla chlipnosti loudi, svobodu slibujice, sami
jsou otroci porusSeni; ale vlastni jejich poruSenost za-
hubi je. Lépe by zajiste jim bylo neznati cesty spra-
vedlnosti, nezli po seznani zpét se odvratiti od toho
svateho pnkd/am kteréz jim dano bylo.« (Il. Petr. 2,
passim.) — »Hvezdy bludné, oblakové bez vody, jezto
vitr sem 1 tam honi, pokracCuje sv. Juda, stromove
neuziteCni, vykotenéni, poruSuji se v tom, coz od
prirozenosti znaji. Beéda jim, nebo na cestu Kainovu
odesli, a v odporovani svém jako Kore zahynou.
Bourlivé viny morské, vymitajice jako pénu své ha-
nebnosti, ale boufe temnosti jim zachovana jest na
véky.« (Epistola sv. Judy Ap.)

Nebudeme provadeti applikaci téchto slov apo-
Stolskych ani na ty pozary boufri, jimiZ bez prestani
a bez konce zmitani budou priznivci rozkoll a vzpour,
které¢ prevratily sveét; ani na to predcCasné vycerpani
se prostopasnosti, pti Cemz rafinovanost rozkosSnicka
trestana byva bolestmi nesnesitelnymi; ani na ty
hvézdy bludné, které opustily okruh svhj, aby ve
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zmatek uvedly harmonii nebeskou, totiZ na ty pysne
repraesentanty neodvislé veédy, Kktefi proti krestanstvi
obraceji védomosti lidské, Kktefi utoCi na naboZenstvi,
jehoz vzneSenosti a dobrodini neznaji, a Kteri za trest
sve pychy padaji pode jho hanebnych vasni. Prede
v&im v osudech naroda krestanskych slova apostolska
nalézaji nejednu uchvatnou applikaci. S vyjimkou
Theodosia a nekolika jinych, kteri v katolicismu spa-
trovali pramen Stésti, coz jsou dé€jiny pozdniho cisafstvi
jiného, nezli dlouhym stavem trapné mdloby a potup-
nych ponizeni, jimiz pyka za hlubokou poruSenost
svou a za sveé nescetné haerese? Jakyz ostatne byl
zivot hlavnich sektait, ktefi bludarskym ucenim svym
pobourili proti Cirkvi cast jejich ditek ? Ztravivse, jako
Luther, ve vystredni prostopasnosti svlj zZivot, plny
zmitani a vycitek svéedomi, konci, jako Arius, v kru-
tych bolestech nahlou smrti. Nebot dluzno pozna-
menati, ze vSickni haeresiarchove, usurpatori svatého
knézstvi, dosli losu, ktery jim predpovédeél sv. Juda,
smrti nahlé a nasilné. Co se stalo se zemémi odda-
nymi zmatkim haerese ? Pykaly prili§ casto za bludy
své nekonecnymi valkami. Jaké bylo trvani kresfan-
skych kralovstvi rozkolnych, kdyz zustavala ve svém
odlouceni od Cirkve fimské? Moc Vandald, opano-
vateld Afriky, barbar(, jejichz prisné mravy, dle po-
znamky Salvianovy, skytaly vSecky zaruky trvani,
netrva pres sto let. Ve Spanélsku moc Visigothl
a Suevl, Kktefi upadli do arianstvi, velmi rychle byla
uduSena v krvi a zkazenosti. Sotva kralovstvi Ostro-
gotht v Italii pocalo pronasledovati Cirkev, mizi po
padesatiletém trvani svém. RiSe Burgundd, rovnez
haeresi arianskou nakazena, zniCena jest jiz v pocatku
svéem zbrani Chlodvikovou. Vskutku, podotyka svaty
Avitus, kdyz Duch sv. hrozi kralovstvi tomuto timto
nahlym koncem, pouCuje nas, zZe fiSe, které opoustéji
zakon Pané, nejsou daleko od své zkazy.

Ostatne jest to lehce pochopitelno: jezto blud jest
protivou pravdy, to jest Boha, v némz jest Zivot, po-
strada zakladu zivota i trvani; spiSe, ponévadz pod-
statou svou jest zlem, prinasi nutné€ ovoce smrti, které
poznenahlu poruSuje a na konec zkazu pusobi. Jaké
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jsou v pravdé za nasich dnu plody bludu ve statech,
které podléhaji panstvi haerese? Desné zloCiny, bida
v nejnizSich vrstvach lidu, snizeni delnika za otroka,
rostouci znemravnélost mladeze i muzt dospélych,
ohromné deficity statnich financi, nespravedlnost a
strannictvi vladnich organi, kruté pronasledovani od-
purcl, honba za ziskem, zlata klety hlad, zdaz v tom
vSem nepusobi ni¢iva moc bludu? Treba lépe poznati
vniterné poméry Némecka, Anglie i Spojenych Statd
severoamerickych, a prestaneme velebiti zemé tyto,
a spiSe za pravdu dame tém, kdoz tvrdi, Ze kraceji
vstiic své zkaze.

Neuniknou staty zkaze této, lec vrati-li se v lano
Cirkve Kristovy, ktera jedina jest hlasatelkou pravdy,
a ktera v pravdé od zalozeni svého o svou velikost a
o svou silu sdili se s riSemi, které poddavaji se jejimu
vlivu a upfimné oddany jsou jejim zakonim. Pozorujme
katolickou monarchii Spanélskou: zdaz neprospivala,
dokud ridila se radami Cirkve? Zdaz neucinil katoli-
cismus za casi Karla V. z kralovstvi sv. Ferdinanda
risi svetovou? Ukazuje-li nyni, revolucemi vysileno,
svou slabost, zdaz neni toho pricina, zZe odvratilo se
od prvotni své vérnosti? A zdaz narodové Némecka
nemeli vzdycky v papezich nejvzacnejSi obhajce proti
despotismu svych cisaiG? Nebyli-li Stastnéjsi, kdyz
Rim hajil jejich prav proti zvQli pan, nez za dob
zahubnych reformacnich valek, které zpustoSily jejich
padu a oloupily je o jejich statky?

Kdyz riSe krestanské, které opousStéji viru kato-
lickou a odvraceji se od pravého nabozenstvi, propa-
daji kletbé nebes, tim vice kletymi budou riSe ty,
které v nenavisti maji katolickou pravdu, které pro-
nasleduji Cirkev Kristovu. Pad cisafstvi vychodniho
pod néarazy neveéficich, jez umistil Pan pfi hranicich
kralovstvi Kristovych, aby je zkousSel a trestal, a ktere
v zaloze drzel od Hellespontu az po Gibraltar, jako
zachovaval na hranicich zemé Zidovské zbytky Kana-
nejskych, aby udrzel Israelity v jejich povinnosti a
je trestal za jejich nevérnost; dlouhé zmatky v Portu-
galsku, tak slavném druhdy, kdyz ve jménu nabo-
zenstvi ujimalo se Indii, a tak slabém potom, kdyz
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duch neverecke filosofie pudil je, aby pronasledovalo
totéZ nabozenstvi a mucilo je v reholnicich, svych
nejstateCnéjsich  pomocnicich; ponizeni Kkatolickych
statu Italie, kdykoli ve stredovéku do sporu se do-
staly se sv. Stolici; utrapy cisaiu némeckych, kdyz
snazili se uchvatiti moc cirkevni; vSe to ukazuje
s neodolatelnou zfejmosti, Ze nemohou FiSe pozivati
trvalého sStésti v pronasledovani Boha, ani pokoje a
Stesti v odboji proti jeho Cirkvi. Do propasti bidy
vrhaji se krestanské vlady, které daleky jsouce toho,
aby chranily viru proti nevéfe a bludu, spiSe prona-
sleduji Cirkev Bozi, vézni jeji sluhy, vyhangji rehol-
niky, by uchvatiti mohly jejich statky, patrimonium
pauperum. Metly trestu hrozi narodum, které Cirkev,
dle slov Apostolovych, odkojila mlékem pravdy a
chranic a ftidic je povznesla na vrchol velikosti; a
kteri odmitaji tuto matku, by podali ruku haeresi a bludu,
a p11|ah od macechy 7asadv vzpoury, sime nepla\ustl

e ktercho, nebude-Ii vymyténo, vzklici v jejich lané
sm]t

. -
-

Zustane-li historie na vzdy zavrenou knihou tém
narodim, Kktefi zaslepeni jsou zahubnymi vasnémi?
Nevezmou-liz nikdy nauceni z minulosti? Necht po-
zoruji Francii: ona také mela chvile poblouzeni a Krisi.
Byla doba, kdy svedena deklamacemi nesmyslnych
filosoft, téch fale%nych prorokud, o nichz mluvi Pismo,
kdy uchvacena jejich bezboznym Stvanim, vyhnala
ze zeme své Cirkev JeziSe Krista i jeji ctihodné sluhy;
drazbou prodala patrimonium posvatné, jimz zakla-
datelé jeji slavy obdarili muze modliteb, aby modlili
se za jeji blaho, aby oSetrovali jeji chudé, aby ke
ctnosti a statecnosti vychovavali jeji mlade pokoleni.
Ale zdaz obohatila se svatokradeznym timto lupem:?
Ucinilaji bida jejich nejlepSich obcanu Stastnéjsi? Cirkev,
odchazejic z Francie do vyhnanstvi, vzala s sebou
pozehndm kterym pokryvala konciny _]e_]l s ni odesel
pokol i Stesti. Pad oltafe strhl s sebou i trin; kradez
statkt cirkevnich byla pocatkem obecného olupovam
majiteld. Slechtic nasledoval za knézem na mista vy-
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‘hosteni; délnik 1 uCenec stoupali s nim na popraviste.
Chramy zavrely se lidu; vézeni se otevrela, by jej pfi-
jala. Krev Vykupitelova piestala téci na oltare; krev
lidi zaplavila zemi. Kriestansky pokoj zapuzen byl
s pudy francouzské, boufe valecné tam vtrhly. Kov,
ktery svolaval k radosti a ku klidu v zbozné sebra-
nosti na mista svata, buracel a vrazdil na bojisti. Ti,
kdoz, aby podvratili moc fadnou, uchvatili autoritu,
lhouce nestastné vlasti o uvolnéni a svobodé, vlozili
na ni jho despotismu, Ze tak tézkého a zdrcujiciho
nevidéla nikdy. Obnovili ohavné proskripce Maria a
Sully, rozsitili po celé zemi panstvi hruzy. Zmatek,
vzpoura, valka panovaly ve Francii spolu s nouzi a
smrti. A kdyz oni jeden po druhém padli do proudu,
ktery pohltil blahob yt a Stésti Francie, nebylo-liz vSecko
vyvraceno? ... Po zboteni chramu nasledovalo boreni
atulkQ Kkajicnosti, ustavi lasky, chudobinct i dstavu
vzdélavacich. Nezlstalo v celé zemi leC zkrvacené
zriceniny, trosky zcCernalé bleskem pomsty, a stopy
krokd spravedlnosti Bozi, ktera pfiSla, aby ztrestala
rozkolnické svobody, bezbozecké nauky a nevazané
mravy.

Nevidi-li tedy ti narodoveé, kteri vychvaluji do-
mneélé vymozenosti francouzské revoluce, ze jsou to
vymozenosti zla a bezboznosti? Nepozoruji-li, Ze ta
predstirana rovnost, Které se obdivuji, neni leC rovnost
bidy zpusobené oloupenim; a svoboda, Kterou nam
zavidi, ze naplnila naSe Krajiny lupi¢stvim a Krvi otcu
naSich skropila nameésti naSich mést?... KdyZ hlava
krale padla na popravisti, kdyz ditky tonuly v poto-
cich krve, jak mozno dati se unésti obdivem pro sy-
stémy, z nichz vzeSly tyto hrizy? Kdyz Vendée byla
jevistétm hrozného vrazdéni, ponévadz chtéla hajiti
svou viru, kdyz vétSina francouzskych rodin place pro
své udy, ktefi padli pod sekerou Kkatovou, neb ze-
mieli na bojiStich Italie a Némecka, nespravedlivé na-
padenych, ma se chvala vzdavati spiknuti démagogu,
jichz usilim pfivodéno toto zpustoSeni a tento zar-
mutek ? Patfime-li na zficeniny, vidime, Ze neni vhodno
Sifiti palicské spisy a skladati apologii nejneStastnéjsi
periody francouzského naroda. Nechf pohlédnou na-

Katolickd filosofie déjin. 5}
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rodove, kteri slepé se zZenou do propasti revoluci,
,na tyto Kkraje zpustoSené, palace a domy zapalené,
pomniky vyvracené; nechtf prijdou a konstatuji nena-
hraditelnou ztratu mistrovskych del, jimiz katolicismus
posel Francii; poznaji pak, jak v den pomsty Nej-
vysSi v hnévu svém tresta narod krestansky, ktery
se mu stal nevérnym; poznaji, jaka zatopa zla roz-
lije se na né, az mira nepravosti jejich bude dovrsena
a uderi hodina spravedlnosti nebes.

Nez, k ¢emu vyvolavati déle zalostné vzpominky
a uvadéti dukazy pomsty Bozi z neSfastné minulosti,
kdyz Evropa cela vzdycha pod trestajici metlou.
V smutné dobe této nepravosti vSecky ji 7ach\rat11y'
haerese s bludy, rouhani se zloreCenim, porusovant
klidu nedélniho s rusenim bohosluzeb, nespravedlno.stl
obchodu smeéru materialistického, sobectvi s nesnesi-
telnou pychou, svary s véCnou nenavisti, prostopasnost
s pohorslivymi vystrednostmi, vSecky druhy necistoty
s obecnou nevazanosti, vzpoura proti Bohu, proti
kralam, proti hlavam rodin, s lhostejnosti a pohrdanim.
Proto vSecky metly Bozi stihaji tuto zemi nepravosti
vSemi druhy trestu.

Nejvyssi trestava tvory své obycejne v tom, Cim
hresili; nestridmost stiha nedostatkem; znemravnélost
mladeze umrtnosti ditek, kterou Casto pykaji manzelé
za prostopasnosti drivéjsSiho zZivota nebo za znesvéco-
vani svazku manzelského. Tak ztrestal jiz israelske
na pousti, tak potrestal, dle oznameni prorokova,
i Davida krale umrtim ditéte z cizolozZstvi zrozeneho.
»Narikate si,« pravi sv. Jan Zlatousty, »na metly Bozi,
které zuri v meéstech i po venkoveé a stihaji cely
narod; na nemoci, které zvolna zziraji zdroj Zzi-
vota, privodi zahy predcasnou starobu, zanechavaji
télo vysilené; narikate si na neStésti nenadalé, na
obraty nepriznive kruté, které s vrcholu bohatstvi
svrhuji v bidu: to jsou samé rany spravedlnosti nebes;
zlocCin je vyvolal; hrich jest to, jenz zplodil vSecka zla,
jimiZ spolecnost trpi.

Hledate mnohdy pricinu téch krisi, ktere v jistych
dobach v rychlejsi jeSté zkazu strhuji zavody prumy-
slové, nez byl rozkvét jejich; téch upadkd mnozicich



se zpusobem désnym, jimiz klesaji cetné domy ob-
chodni i banky; neznamenate-li, Ze jest to priliS spra-
vedlivy trest za lakotné spekulace, bez uzdy a bez
mezi, kterymi cela zemeé ma byti degradovana a pro-
menéna v jednu velikou tovarnu? Jako by k existenci
nasi nebylo jiného treba, nez vyrobku pramyslovych ;
jako by neochuzovala se zemé tou mérou, jakou
vzrastaji potreby a vydaje! Nevidite-li, Ze malo-
mocenstvi, nezname ve stoletich kresfanské lasky,
totiZ pauperismus, ktery hloda v krajich druhdy za-
moznych, jest jen zaslouzenym trestem bezuzdného
materialismu, do néhoz vrhly se krajiny tyto? Chtély
brutalné ukojiti svou zizen po majetku a rozkosich,
a Pan podle hrozby své navstivil je chudobou.
Zvlaste vsak jedna nepravost stala se ranou mo-
derni spoleCnosti: duch neposlusnosti a vzpoury, jejz
rozdmychava vSude puvodce odboje prvniho: ne-
poslusnosti rodin proti zakonu Bozimu; vzpoury ditek
proti rodicum, jichz rozkazu si nevazi; odboje litera-
tury, ktera dala se do sluzby Spatnych vasni; vzpoury
filosofie, ktera Kkrizi bludné systémy pohanské proti
katolické vire, zakladu vseliké viry mravni; odboje
moci civilni proti Cirkvi, jejiz duchovni autorita no-
hama jest Slapana; vzpoury poddanych proti ziizenym
vladam. A tak se stava, ze v rodinach jako ve statech
kvasi se neustalé vzpoury, by tak pykali lide za ne-
ustaly odboj svij proti Panu nebes i zemé.
Nastavaji spolecnosti jako clovéku hrozné doby
krise; vSe se v této chvili hyba, vSecko uvnitr vre;
vSeobecna choroba pocifuje se v celém jejim tele, ho-
reCka prevratl zmita jejimi udy, jakasi zavrat zmocnuje
se hlavy. Duch zla vplizil se v tepny této spoleCnosti
a pronika vSudy niCivym svym jedem. Z ust slySime
vychazeti jiz jen Silené vykiiky pomatené¢ho rozumu;
posunky jsou posunky nadSeni nebo Silenosti. Zda
se, ze cely svét, oviklan v zakladech svych bezboz-
nosti, hyne v kfeCovitém poslednim zachvatu. Co cCini
nejvyssi Lékar vSehomira, by vylécil veliké socialni
télo? Priklada Zelezo a ohen na mista nejvice za-
chvacena, ufezuje bezohledneé udy mrtvé, vSe, co jiz
v rozkladu, neni vice vylécitelno: a kralovstvi sneti
H*
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nepravosti zachvacené mizi; a narodove, jejichZ Zivot
bezboznost udusila, hasnou. Potom podrobuje ostatni
udy prisnému léceni, uklada jim nedostatkem zdrze-
livost, aneb spasonosné léky svymi trestajicimi me-
tlami. Takové jsou priCiny udalosti, které meéni tvar-
nost svéta; prevrata, Kkteré se déji mezi lidstvem,
a trestl, které stihaji narody.

. Ten, jenz tidi pravidelny béh svéta, pusobi v ném
i prevraty nahlé. Kdyz rozhnéva se na hriSniky, pravi
Mudrec, otrasa zemi, zdvihne proudy, rozpouta vetry;
zavola Krupobiti a rozvodnéni ek na pomoc hnévu
sveho. OblecCe tvorstvo v odeni ku pomsté nad ne-
prateli, a bojovati bude s nim okrslek zemé proti
nesmyslnym. (Moudr. 5, 18.) Hrozné tyto katastrofy
lici kralovsky pévec mohutnymi tahy: »Milovati budu
tebe, Hospodine, silo ma. Hospodin utocisté me a Vy-
svoboditel muj. Obkliily mne bolesti smrti: a prou-
doveé nepravosti zkormoutily mne. V ouzkosti sve
vzyval jsem Hospodina. Pohnula a zatrasla se zemeé:
zakladové hor zbourili a pohnuli se. Vystoupil dym
k hnévu jeho a ohen pred tvari jeho rozhorel se. Na-
klonil nebes a sestoupil: a mrakota pod nohami jeho.
A vstoupil na cheruby a letél, letél na kiidlech vétru.
A ucinil tmy skrej$i svou a vikol ného voda v oblacich.
Pro blesk pred oblicejem jeho oblakové pomijeli,
krupobiti a ohen vydavajice. Hlas jeho hrozny roz-
ptylil nepratele, blesky rozdrtil ie. A ukazaly se
studnice vod, a odkryti jsou zakladové zemeé. Ale
Hospodin byl chramem mym a vyvedl mne.« (Zalm 17,
passim.)

Ano, necht spravedlivy na zemi velebi Hospodina,
jenz zachovava jej! On vzdaluje od neého nebezpe-
censtvi. On rozptyluje nepratele jeho, jako slunce vy-
chazejici rozptyluje tmy. Marné protivnici pravdy,
nepratelé katolicismu spojili se k jeho zniCeni: ve
chvili nejvyssi bidy, kdyz vitézstvi jejich zdalo se byti
jistym, Nejvyssi zdvihl se, a jako boufrlivy vitr roz-
ptylil je, jako ty Cerné mraky nakupené ve vzduchu
vichr rozhani. Marné zli vztycili, jako vez babelskou,
pomniky zloCina svych: vznesl se jako cherub na
kiidlech vétrh, a smetl je se zemé a rozmetal je
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v prach. Co se stalo nivam, majicim vydati hojnou
hfiSnou Zen, plod zakazané prace? Vitr z pousti vy-
susil je; plody uschly na stéble a obyvatelé hynuli
hladem. Co zlstalo z mést zloCinnych, jejichz
nepravosti vSude Sifily hrizu a spoustu, a které jako
by bezboznou smeélosti svou hrozily nebi? Trestajici
Spravedlnost rozpoutala v nich duchy rozbroje a ona
pohrbila se sama pod troskami vrazednych svych
svari; nebof svary prichazeji na potrestani nepravosti
naroda. (Sir. 40, 9. 10.) Tazete-li se nas, Kkresfanu,
po priciné téch pozarQ, které pohlcuji meésta a v trosky
obraceji je, odpovime vam s jednim z udcitelu naSich:
Plameny necistych naruzivosti zapalen byl v novych
techto Sodomach ohen, ktery pohltil je. Nebot ohen,
krupobiti, hlad i smrt, vSecky tyto veéci ku pomsté
stvoreny jsou. (Sir. 39, 35.) Tazete-li se nas, jaky trest
ocekava zeme, z nichz byly zapuzeny svaté ukony
nabozenské i zachovavani prikazi moralky, rekneme
vam, ukazujice na obzor ztemneély: Vidite ty mraky,
jak na sebe se kupi jako hory? Tam pomstu chysta
Ten, jenz mrakim uklada vyplnéni svych rozsudka
na zemi. (Job 36, 31.) Vichr v okamziku priZene ty
massy cCerné s blesky, jez se taji v nich. Kam jdou
ty mraky hrozivé? Jdou bit a zpustosSit krajiny bez-
boznosti. Na vSech stranach krupobiti nici, blesk za-
paluje, prival vyvraci. Kdyz boufe vykonala své dilo
zkazy, jde jinam Sifit novou spoustu, trestati jiné zlo-
ciny. Kdyz blesk, pravi Job, zbil ty konCiny, ktere
mu byly urceny, vraci se ke svému Panu a pravi:
Tu jsem. (Job. 38, 35.) A narodové nevychazeji z hruzy,
lec aby konstatovali svoji zkazu!

Neukazuje-li nam déjepis zadného pohanskeho
vojska, na néz uderila hrozna boure a na uték je za-
hnala, co zatim legie krestanska na kolenou diky vzdava
Bohu osvoboditeli? Nebot On prebyva v bouri, kterou
zachvaceni jsou jeho nepratele, jako v oblaku, kterym
chrani svgj lid. On jest Bohem boufi; na jeho hlas
more se zdviha s hukotem, aby pohrouzilo do pro-
pasti svych koraby i nespravedlivé bohatstvi naroda,
jehoz loupeze On potlacCiti chce. On jest, jak uci
Prorok, Bohem velikych udalosti; On meéni po libosti
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své panstvi a tiSe. Skrze ného kralove vladnou a do-
byvatele vitézi. Kdyz spravedlnost jeho, umdlena ne-
pravostmi nékterého kralovstvi, vymazala je z rady
narod(, hleda bojovnika, kterému by ulozila vykonani
svych nalezl; opatfuje jej silou a stateCnosti; potom
vede jej v cCele vitézného vojska krajinami, které zpu-
stoSiti chce, vede jej az k srdci té riSe, jejiz pevnosti
mu vydava. Nacelnici techto kralovstvi pozoruji s klidem
tohoto nepritele, jenz se blizi, neb daveéruji ve vysku
svych zdi a v mnozstvi svych bojovnikd. Jsa jist vi-
tézstvim presily anebo zdarem umeni valeCného, spo-
1éha panovnik na védu svych mudrcd, narod sméje
se nebezpeCenstvi. Ale najednou nebezpeli vzrusta,
stava se hrozivym. Marné potom béhaji a se Zenou:
spech jenom zvySuje zmatek. Ukvapenost dopousti
se nenapravitelnych chyb; vrchni velitel se plete, ge-
neralové ztraceji hlavu, statnici jsou zmateni, moc
vefejna ochromena, vSecko jest ztraceno. Buh za-
stupli pomate toho, jejz zahubiti chce; On sam pre-
vraci jeho hradby i porazi jeho bojovniky. Tak padla
riSe assyrska; tak pozde€ji nohama zdeptano kralovstvi
perske.

»Tento sam,« pravi Bossuet, »drzi vSecko v ruce
sveé, jenz zna to, co jest, i to, co jesSté neni, jenz ridi
vSecky cCasy a spravuje vSecky rady. Seznavame, Ze
ten dlouhy fetéz pricin zvlastnich, které tvoii i nici
riSe, zavisi na tajnych uradcich bozské Prozretelnosti.
Buh s vysosti nebes drzi otéze vSech kralovstvi; On
ma vSecka srdce v ruce své; tu zdrzuje vasSne, tu
zas jim uzdu popousti, a tak hyba veSkerym poko-
lenim lidskym. Chce-li utvofiti dobyvatele, Sifi po-
strach pied nimi a vléva jim i jejich vojinim smeélost
nepremozitelnou. Chce-li zakonodarce, sesila jim du-
cha moudrosti a proziravosti, da jim, jak predejiti zlu,
které hrozi statim, a jak klasti zaklady verejného po-
koje. On zna moudrost lidskou, vzdy kratkou na
kterémkoliv misté; on ji osvécuje, Siii jeji obzory,
a pak ji ponechava zas jejim nevédomostem. On ji
zaslepuje, on ji v pred zene, on ji zahanbuje skrze
ni samu: ona se zamota, ona se zaplete ve svych
vlastnich subtilnostech, a jeji opatrnost stane se ji
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léckou. Timto prostredkem vykonava Buh své hrozné
soudy podle pravidel své vzdy neklamné spravedlnosti.
Onf jest, jenz prlpra\UJe vysledky v nejvzdalenejsmh
pricinach a bije témi velikymi ranami, JG]IChZ odraz
doléta tak daleko. Kdyz On chce V_VVl‘dtltl rise, vsecko
jest v radach slabé a nepravidelné. Egypt, druhdy
tak moudry, kra¢i omamen, ohluSen a kolisa, ponévadz
Hospodin rozlil ducha zavrati do jeho rad; nevi vice,
co dela, jest ztracen. ~Ale af se lidé neklamou; Blh
opét napravi, kdyz se mu zlibi, poblouzeny rozum;
a ten, jenz posmival se zaslepenosti druhych, pada
sam do tmy jeSte hustSi, a nebyva casto potfebi ku
prevraceni jeho rozumu niceho jiného, leC¢ dlouhého
Steésti. 7Zak Buh narody viadne.« (Bossuet, Discours
sur T'histoire universelle, 3. partie ch. 8.)

<
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