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UVOD.

Je-li spor mezi védou a virou?

Na tuto otazku odpovédél r. 1870 cirkevni
snem vatikansky: Spor mezi védou a virou ne-
muze byti, ponévadZz tentyz Biith jest ptuvodcem
veédy a viry; tentyZ Buh se zjevuje ve védé pri-
rozené, ve vire nadprirozené; Buh sam sobé ne-
muZe odporovati. Odpor muze byti jenom zdan-
livy, kdyz véda poklada mylné za pravdu, co
pravdou neni, anebo kdyz theolog poklada za
clanek viry, co ¢lankem viry neni. Proto muze
byti takovy odpor odklizen, kdyz lepSim bada-
nim se ukaze, ze bud véda se myli anebo theo-
log, jenZ ovSem neni totoZny s Cirkvi, jez ¢lanky
viry stanovi. Posud jsou takovym zpusobem
vSecky odpory odklizeny; lze doufati, Ze bu-
douci odpory také budou odklizeny.

Pravdu snému vatikanského blize vysvétlim,
ze pravého sporu neni.




1. Co jest véda a co jest vira?
Pomér mezi nimi.

Véda v Sirsim, rodovém smyslu pochopena,
jest logicky v jeden celek usporadana soustava
vice myslenek o jednom predmétu, objektivne
zrejmych a subjektivné jistotnych. Na pr. lucba,
matematika, gramatika, filosofie,*) dé&jepis,
z bohoveédy katolické na pr. dogmatika, moralka,
pastoralka, jez se zabyvaji myslenkami, virou
katolickou nabytymi. Pri téchto vSech védach
pokladame myslenky za pravdivé proto, Ze jim
ve skutecnosti odpovidaji véci; pri nich shleda-
vame pravdu a tu logickou, srovnalost myslenky
s véei. Definice védy shora poveé-
dénavsem témto soustavam mysle-
nek prislusi. Tu tedy neni sporu mezi
vedou a virou.

AvsSak pravda myslenek musi spocivati na
poznatelnosti, zrejmosti, evidenci véci objek-
tivné, ma-li vzniknouti v subjektu myslicim ji-
stota. Tato zrejmost jest bud wvnitrnd, z véci
samé vychazejici, bud zevnéjsi, na hodnovérném
svedectvi, na vire spolehlivé zaloZena. Prvni
veédy, tésici se zrejmosti vnitrné jsou védy ve
smysle uzSim, druhovém, védy vnitrneé
evidentni, védy, abych tak Tekl, vede-
c k é, na pr. lucha, matematika, gramatika, filo-
sofie, druhé jsou védy vérecké, zevne
evidentni: deéjepis, bohovéda katolicka.
Véda prirozené vérecka jest déjepis, ktery spo-
¢ivA na vire lidskému svédectvi vénované;
bohovéda katolicka jest véda, na vife Bohu,
jeho svédectvi nadpfirozenému veénované, za-

*) Bude zde vzdy minéna filosofie kiesfanskd, aristote-
licko-thomistickd, kterd, jak uslySime, jest jedind prava a
pravdiva, nebude-li oznatena filosofie jina.
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loZzena. Obé evidence jsou pro nase poznani ne-
vyhnutelny. Nebot kdyby se utenec omezil tim,
co on sam pozna z evidence vnitrné, bylo by jeho
poznéni védecké chudé a kusé; proto musi jeden
ucenec se dovidati toho, co druhy ucenec po-
znal a nemuze-li o tom se presvédcéiti, musi jemu
veriti, uznava-li jej viry hodnym. Podobné jest
Skola, ve které se poc¢ind a déle péstuje véda
veédeckda, bez viry nemozna. A kdyby evidence
zevnejsi postradala evidence vnitrné, ze které
chceme se doveédéti, zdali svédek jest viry
hoden, bylo by poznani vérecké nerozumné,
slepé. Nemuze tedy rici ucCenec, Ze nic neveri,
ani vériei, Ze nic nevi z véd védeckych. Posléze
budiZ jenom Kkréatce pripomenuto, Ze Zivot lid-
sky neni Fizen toliko védénim, nybrz také vére-
nim. Tak tedy se spojuji véda a vira podrzZujice
své zvlastnosti, nemisice se ve spolek. Tu tedy
neni sporu mezi védou a virou.

Védy délime podle puvodu jejich predmétu
na obecné, jejichz predmét sam sebou jiz
jest dan v oboru prirody anebo ducha, na pr.
mineralogie, véda o uméni Fec¢nickém, filoso-
fickd véda o nabozZenstvi, jaké jest zaloZeno ve
prirozenosti lidské, a na positivné, sta-
novné, jejichz predmét dan jest svobodnou
vuli lidskou anebo Bozi, na pr. véda o grama-
tice Ceské, véda o pravu rimském, véda o né-
bozenstvi katolickém, jaké dal Buh ¢lovéku
svobodné na podkladé nabozenstvi obecného, ve
filosofii vySetreného. Kazdy zajisté uzna, 7Ze
véda positivnd, stanovna nepostrada védeckosti
proto, Ze jest stanovna. Vizdyt véda stanovna
stoji na podkladé védy obecné; proto neni sporu
mezi touto a onou. Neni tedy sporu mezi védou
a virou.

Védy délime podle zpusobu, jakym se zje-
vuje Buh, jehoZ jsoucnost, bytnost a ptisobnost
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filosofie védecky dokazuje, v predmétech véd
a ve veédach samych, podle zjeveni BozZiho pri-
rozeného a nadprirozeného na prirozen é,
jakymi jsou vSecky védy kromé theologie kato-
lické, a na jednu nadprirozenou, jakou
jest jediné bohovéda katolickd. Nadprirozenost,
jez stoji nad prirozenosti a jest ji podminéna,
jest bohovédou katolickou spravné a radné vy-
Setfena a dokazana; proto nepozbyva bohovéda
katolickda védeckosti proto, Ze jest védou nad-
prirozenou. Aby pak mohl ¢lovék zjeveni BoZi
nadprirozené, v bohovédé katolické vykladané
sobé privlastniti k jeho praktickému prokazo-
vani v samém Zivoté svém, dostdvd se jemu
podle bohovédy katolické nadprirozeného osvi-
ceni rozumu a nadprirozené sily svobodné vule.
A tak se tési ¢lovek od narozeni z prirozeného
svetla rozumu, kterym chépe védy prirozené,
prirozené zjeveni BoZi, a od prijeti ndbozZenstvi
katolického 2z nadprirozeného svétla rozumu,
kterym si privlastiiuje bohovédu katolickou,
nadprirozené zjeveni BoZi, kterézto oboji svétlo
ndlezi harmonicky témuz rozumu lidskému.
Neni tedy sporu mezi védou a virou.

Ackoli vSecky védy jsou anebo maji byti
rozumny, tak aby SetFily zdsad a zékonu, v lo-
gice vysetrenych, prece rozeznavame 1. védy
zkusSebné, jez uzivajice nejnizsi abstrakce
od hmoty uvazuji jednotlivé predméty a jedno-
tlivé déje, zkusSenosti zevnéjSi anebo vnitrnou
podavané, na pr. fysika, mineralogie, fysiologie,
vychovatelstvi, déjepis, pak 2. védy rozum o-
v €, jez od véd zkusebnych vychézeji, nad né vy-
stupuji a ndm podéavaji poznatky, jeZz pouhému
rozumu jsou pristupny pro svou vyssi, ano nej-
vyssi abstrakei od hmoty, na pr. matematika,
filosofie, kterdzto posledni véda jest spekula-
tivna, jelikoZ jest véenou, a na jednu védu n a d-
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rozumovou, bohovédu katolickou, jeZ nam
kromé poznatku zkuSebnych a rozumovych, ve
filosofii obsaZenych podava také poznatky nad-
rozumove, jez netésice se ze zrejmosti vnitrné
presahuji chapavost rozumu lidského, pokud
meSkdme zde na zemi, a vyzaduji, aby rozumu
lidskému dostalo se nadprirozeného svétla,
v predeslém odstavei vylozeného, kterym by je
chapal. O téchto pravdach a déjich nadprlroze-
nych dokazu]e bohovéda katohcka, Ze jim pr1-
slusi zrejmost zevnéjsi, jez poskytuje' plnou ji-
stotu, Ze jsou od Boha nadpfirozené zjeveny, Ze
jsou ¢lanky viry od Cirkve katolické ku véreni
predlozenymi, jez se prijimaji nadprFirozenym
svétlem rozumu, jehoZ se dostava z milosti od
Boha teéem, kteri se stavaji udy Cirkve kato-
lické, kteri s milosti Bozi spolupusobi. Také
bohovéda katolickd o téch pravdach a déjich
nadprirozenych vyklad4, Ze maji své analogie ve
zkuSenosti a filosofii, Ze souviseji s jinymi prav-
dami a déji, na jisto postavenymi, jakoZ i s ci-
lem, ¢lovéku vytknutym a Ze se stanou vnitrné
zrejmymi, staneme-li se po smrti ucastnymi na-
zirani Boha, jez jest od Boha spravedlivym
v nebi jistoiné slibeno. Z té pri¢iny nezbavuji
nadrozumové pravdy a déje bohovédu katolic-
kou védeckosti. Neni tedy sporu mezi védou a
virou

Védy se déli podle predmétn, kterymi se
zabyvaji, na prirodni, anthropologic-
ké atheologické. Prirodni védy se za-
byvaji tremi fiSemi tvoru bezrozumnych, neosob-
nich. Anthropologické se zabyvaji ¢lovékem, jenz
svym télem dusi ozZivenym souvisi s prirodou,
avSsak svou dusi, povahu duchovou majici, svym
rozumem a svobodnou vuli, jakoZ i svym sebe-
védomim a svou osobnosti nad prirodu jest po-
vznesen a k pouhym duchum se blizi. Pokud
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clovék sestava z téla, jehoz formou podstatnou
jest duse lidska, jest predmétem védy prirodni,
jez vysSetruje lidsky Zivot vegetativny a sensi-
tivny, ¢lovéku se zviraty spole¢ny; pokud sestavéa
z duse lidské, jez netoliko jest formou téla pod-
statnou, nybrz také jest povahy duchové a jest
opatrena mohutostmi nadsmyslnymi: rozumem
a svobodnou vuli, jest predmétem filosofie, jeZ
hlavné a prede vSim vySetfuje Zivot lidsky nad-
smyslny, specificky c¢lovéku jako ¢lovéku pri-
slusny, pribirajic vysledky védy prirodni o Zivotu
clovéka vegetativném a sensitivném, ktery oboji
se zivolem intellektualnym tzce souvisi, a jez
vysetfuje puvod a cil ¢lovéka. Kterak je téZ pri-
roda predmétem filosofie, jez vySetruje veskero
tvorstvo, uslySime. Od prirody a ¢lovéka vystu-
puje véda logicky k Bohu, jenZ jest predmétem
bohovédy, theologie. Bohovédu rozeznavame
dvoji: prirozenou a nadprirozenou. Prirozena
aneb obecna prislusi filosofii, ktera jedna ze
zirejmosti vnitrné o prirozeném zjeveni se Boha
ve prirodé a Cloveku; avsak platnosti neméa sa-
mostatné, jsouc toliko podkladem bohovédy nad-
prirozené. Nadprirozena anebo stanovna boho-
véda, bohovéda katolickd stoji nad bohovédou
prirozenou, ji jako svij podklad predpokladajie,
dokazuje ze ziejmosti zevnéjsi jsoucnost, bytnost
a pusobnost Boha, nadprirozené v prirodé a ¢lo-
véeku se zjevujiciho, toto zjeveni nadprirozené
verecky vyklada, ukazujic o ném, Ze neni ne-
rozumno, protirozumno, a podle obojiho zjeveni,
jak prirozeného, tak nadprirozeného sestavuje
nédbozZenstvi pro ¢lovéka, pro jeho rozum a svo-
bodnou vili, pro jeho pomér k Bohu a tvorstvu.
Odtud patrna vérecka védeckost bohovédy kato-
lické a souvislost jeji s filosofii a védami pfFirod-
nimi. Neni tedy spor mezi védou a virou.

Déle se rozeznavaji védy podle priCin, jeZ
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vysetruji, blizSich nebo vzdalenéjsich. Védy zku-
Sebné pro véci a déje jistého druhu jedine¢né
hledaji nejblizsi pric¢iny, jejich sily a zakony.
Filosofie vsak prihliZejic k oboru véci SirSimu a
opét SirSimu, aZ konecCné k veskerenstvu véci
pri¢iny hledd pro tyto nejblizsi pri¢iny, tedy
hleda priciny vzdalenéjsi, pak hleda pro tyto
priciny pri¢iny jesté vzdéalenéjsi, az konelné
vyssi, ktera pro sebe pri¢iny nema, k Bohu. Pri
tom také poznéava filosof bytnost BozZi, t. j. jaky
Buh byti musi, aby byl nejvyssi pri¢inou vseho,
co jest a se déje. Tot prirozeny zpusob, jakym
se poznava jsoucnost a bytnost Bozi; tof boho-
véda prirozena, filosofickd. Ma vSak Bih, bytost
nejvyssi, svrchovand, dle pojmu, jaky si o ném
uciniti musi filosof, bytnost jesté bohatsi, bytnost
neskonalou, bytnost, jez prevySuje chapavost
rozumu lidského. A z této bytnosti nadm zjevil
Buh néjaké paprsky, jez nam vyklada bohovéda
katolicka na podkladé bohovédy prirozené, filo-
sofické. Opét mame souvislost bohovédy, kato-
lické s ostatnimi védami. Neni tedy sporu mezi
védou a virou.

Odtud plyne podradénost a nad-
radénost véd. Védy zkusSebné jsou
podradény filosofii, pro kterou pra-
cuji a které podavaji k dalSimu zpracovani vy-
sledky svého badéni. Filosofie pak jest
podradéna bohovédé katolické,
pro kterou pracuje a které podava k dalSimu
zpracovani vysledky svého badéani; skrze filo-
sofii jsou také prirodnivédy podrad é-
ny bohovédé katolické. Tato podrade-
nost neslouzi k necti ani filosofii ani prirodnim
védam; nebot servire Deo regnare est, kdo
slouzi Bohu, bytosti nejvyssi, jenz pokoleni lid-
ské oblaziti rac¢il nabozenstvim nadprirozenym,
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kdo bohovédé katolické o tomto ndbozZenstvi jed-
najici poskytuje podklad, ten se tési z dustoj-
nosti jaksi kralovské. Touto nadradénosti bo-
hovédy katolické nepysni se bohovédec kato-
licky; spiSe se pokoruje, kdyZz wuvdazi, Ze Buh
skrze cirkev katolickou jemu sveéril vzdélavani
bohovédy katolické a jemu poskytuje patriéné
sily, aby vérné plnil svou tulohu. Jsou-li prirodo-
vedec a filosof pokorni vuci Bohu, jest daleko
pokornéjsi bohovédec katolicky. Ano svou poko-
ru odnasi ku prirodovédeum a filosoftim, kte-
rym slouzi predkladaje jim vysledky svého ba-
dani k jejich prospéchu. Jsou-li prirodovédei a
filosofové sluZebniky BoZimi, jest bohovédec ka-
tolicky sluZzebnikem nejenom Boha, nybrz také
sluZebniku, prirodovédeu a filosofii. A tak spo-
juje pokora vsecky tri druhy ucencii netoliko
s Bohem, nybrz také vzajemné mezi sebou.
Kromé pokory dojima bohovédce katolického
také laska, t. j. nesobecké zalibeni netoliko na
zjeveni BoZim nadpfirozeném, jez vzdélava,
nybrz také na prirozeném, jez vzdélavaji pri-
rodoveédci a filosofové. Laska tedy spojuje boho-
védce katolického s prirodovédei a filosofy, kteri
zajisté uvazujice pravdu a prospéch bohovédy
katolické, neodeprou lasky své bohovédei kato-
lickému. Neni tedy sporu mezi védou a virou.
Panuje-li takova jednota a svornost mezi
témi trojimi védami a mezi témi trojimi péstiteli
jejich, uci-li se jeden uc¢enec od druhého, piiso-
bi-li vSichni ucenci svorné na lidstvo tim smérem
trojim: jest vyborné postarano o lidské zajmy
casné a veécné, o hmotné, dusevni a duchovni,
prichazeji k plné platnosti pravou mérou realis-
mus a idealismus, veskery Zivot lidsky jest Fizen
tfemi vudéimi ideami: pravdou, dobrem a kra-
sou, vzdélavaji se vSecky mohutnosti lidské:
vegetativné, sensitivné a intellektuélné: rozum
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a svobodna vile meérou patfi¢nou. Pak poziva
clovék blahobytu hmotného a blaZenosti duSevni
jiz zde na zemi a pozivati bude po smrti blaZe-
nosti nevyslovné, kterou bude odménéna doko-
nalost od Boha ¢lovéku vytéend a pomoci Bozi
od ného dosazena. Pak se vzdélava ve ¢lovéku
rvzi karakter; dustojnost lidsk& vychazi na jevo
v pravém jasném svétle; Zivot individualny a
spolecensky jest dokonaly jsa Trizen mravnim
zakonem, nébozZenstvim, vuli Bozi; cil, ¢lovéku
Bohem vytknuty, jest dosazen. Tu véru neni
sporu mezi védou a virou; spise jest shoda mezi
nimi, blahymi néasledky korunovana.

Tak by meélo byti. NeZ nékteri prirodo-
védei, nékteri filosofové, nékteri bohovédcové
stavaji se nevérnymi svym uloham, padaji do
bludi, rusi soulad, jaky panovati ma mezi védou
a virou, tak Ze nastiva mezi nimi neblahy spor,
Skodlivymi nésledky provéazeny. A tu probouzi
Buh v Cirkvi katolické, které slibil Jezis Kri-
stus, aby nevypadla z pravdy, svou pritomnost
a Ducha svatého, muze, knéze a neknéze, kteri
by pomér mezi védou a virou napravovali. Tak
prichazime k otézce druhé:

2. Jakou vaznost a peclivost vénuje
Cirkev katolicka védé a vife?

1. Na tuto otdzku odpovidam ve svém spise:
Obrana zaklada viry katolické ve
dvou svazcich, v Praze, v Cyr.-Meth. knihtiskarné
a nakladatelstvi V. Kotrba 1899 a 1900, a sice
v dile druhém svazku druhého, ktery jedna o
Cirkvi katolické. Laskavy ¢tendr raciz nahléd-
nouti do téchto odstaveit toho spisu: Védy.
Skoly str. 51—66. Spor Galileuv s Ri-
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m e m, jenz neslouzi Cirkvi katolické k potupé,
str. 66—91. Umeéni Cirkvi katolickou
péstovana 91-95. Seznam knézi ka-
tolickyeh nejenom bohovédou Kkatolickou
vzdélanych, nybrz také vSelikymi védami a umeé-
nimi vynikajicich 99—115. Seznam ué¢encu
aumelcu neknézi, oddanych Cirkvi kato-
lické 115—144. Péce Cirkve katolické
o vedy vsSeliké dokazédna svédectvimi
ucencu 159—180. Odpadnuti od Cirkve
katolické Skodi wvzdélanosti prirozené,
180—184.

Cirkev katolicka uci, Ze ¢lovék jest povinen
vzdélavati rozum védomostmi podle stavu, povo-
lani a prostredku, Ze tedy kdo svévolné své
vlohy zakopava anebo podkopava, hreSi nejen
proti sobé, ale také a zvlasté proti Bohu, od
néhoz vlohy mé, a jest trestu hoden. Zda muze
tedy Cirkev katolicka slouti Siritelkou temnosti
rozumu lidského? Zda muze tedy véda rozumu
lidského a vira Cirkve katolické sobé odpo-
rovati?

Avsak taze Cirkev katolickd hlasa, Ze clo-
vék nemé prestati na védomostech prirozenych,
jez se tykaji toliko prirody a ¢lovéka, zZe ¢lovék
ma prostrednictvim tvorstva vystoupiti ku zna-
mosti o Bohu a pokracovati v této znamosti po-
dle stavu, povoldni a prostredki, Ze ¢lovék jest
mravné povinen na podkladé prirozeného zje-
veni BozZiho prijati virou nadpFirozené zjeveni
BozZi, kdyZz se mu znamosti o ném od Boha do-
stalo.  ZdaZ tim nepovznasi Cirkev katolicka
rozum lidsky na vyssi stupen dokonalosti? Tu
véru nelze mluviti o sporu mezi védou a virou.

2. Jak pilné v Cirkvi katolické péstovana
bohovéda katolické od 1. stoleti aZ po nasi dobu,
dokazuje Hugo Hurter ve svém dile: Nomen-
clator litteraturae Theologiae catholicae o 5
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svazeich 1903. Je to véru literatura obrovska,
jakou se nemuze zadna jina véda vykazati. V ni
se objevuji bohovédei vselikych nérodu, vseli-
kych jazyku, vSech Casu, s ucenosti rozsahlou,
neobycCejnou, bohoveédei, ktefi svymi pracemi
bohovédnymi zaloZili literaturu svého naroda.
Z mnich budtez pripomenuti dva nejvétsi filoso-
fové a bohovédci: sv. Augustin a sv. Tomas
Akvinsky. '

3. Vydal jsem spis v Praze u V. Kotrby 1904,
ve kterém li¢im biografie Padeséati pro-
fesoru vysokyech Skol, upfimnyech
katoliktuz 19. stoleti Jména a karaktery
jejich jsou: Ampere A. M., vytetny matematik
a prirodozpytee, Arendt W. A., déjepisec, Bau-
tain L. E. M., filosof, Bayer Hier, pravnik, Bern-
hard Fr. L., pravnik, Bippart G., klasicky filo-
log, Buss Fr. J., pravnik, Cauchy A. L., mate-
matik a fysik, Delcour J. B. Ch. Gu., pravnik,
Droz Fr. X. J., filosof, historik a narodni hospo-
dar, Dupuytren Gu., lékar, Eisenbach H., mo-
derni filolog, Fabre Au., 1ékatr, Faye H., astro-
nom, Fergola N., matematik, Freudenfeld B.
H., historik, Gfrérer Au. Fr., historik, Gilbert
Al. Ph., matematik, Gorres J. J., filosof a histo-
rik, Hairion Fr., l1ékar, Haller K. L., pravnik,
Heis Ed., matematik, Hermite Ch., matematik,
Hiibsch H., stavitel, Jarcke K. E., pravnik, La-
saulx E., klasicky filolog, Lefebvre F. J. M.,
lékar, Linde J. T. B., pravnik, Loewe H. J., filo-
sof, Michaux M., 1ékar, Méller N., filosof, Moy K.
E., pravnik, Nussbaum J. N., l1ékar, Ozanam A.
F., pravnik, Pasteur L., chemik, Phillips H.,
pravnik, Recamier J. Cl. A., 1ékar, Ringseis J.
N., 1ékar, Streber Fr., historik, Thonissen J. J.,
pravnik, Van Beneden P. J., 1ékar, Veith J. E.,
lékar, Vicaire Eug., prirodozpytec, Vierthaler
Fr. M., paedagog, Volta Al., fysik, Walter F.,
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pravnik, Ward W. H., matematik, filosof, theo-
log, Weiss J. B., historik, Windischmann K. J. H.,
filosof, 1ékar, Zell K., klasicky filolog.

K témto padesati profesorim vysokych
Skol, dilem universitnich, dilem technickych,
kteri viru katolickou vyznéavali a podle ni Zili,
pripojil jsem jeSté deset jinych, jichZto biografie
jsem uverejnil dilem ve Vlasti, dilem v novinach
Cechu, dilem v Krestanské Skole, a mezi nimiz
jsou dva profesori c¢eské university v Praze:
Weiss Vilém a Michl Fr. Ostatni se jmenuji:
Jouffroy Theod., Schafhdutl Emil, Alberdingk
Thijm Pavel, Carnoy, Lapparent Albert, Le-
dresseur, Maassen Bedr., Helfert Alex.

V nasem stoleti 20. vratil se z protestantis-
mu do Iina Cirkve katolické universitni pro-
fesor déjin v Halle a. d. S. Albert von Ruville,
jenz ve svych spisech vyklad4, proc¢ se stal kato-
likem, pro¢ musi byti déjepisec uprimnym kato-
likem, chce-li déjiny lidské pravdivé psati, podle
¢eho se poznati muzZe pravda viry katolické.

Jisty muj pritel, universitni profesor lé-
katstvi, jehoz nemohu jmenovati, jelikoZ nejsem
k tomu opravnén, pravil kdysi ke mné: ,Nemohu
pochopiti, kterak muze byti 1ékar neznabohem.
Mné, védu lékarskou péstujicimu vira nepre-
kazi. Jeptisky jsou vytetnymi opatrovnicemi
v nemocnicich.*

4. Kterak pusobi vira katolickd na prirodo-
védce, dokazuje Gilbert A. Ph., nar. 1832 v Bel-
gii, doktor prirodnich véd a matematiky, pro-
fesor vSech vySsich véd matematickych na ka-
tolické wuniversit¢ v Luvani (Lowen) od
r. 1855—1892, kdy zemfel. O ném jsem napsal
ve svém spise ,Padesat profesoru“ atd.
toto (29—31): -

Gilbert Zil pro védu a ufence, viru a Cirkev
katolickou, Zdky a universitu Luvarniskou, rodinu
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a spole¢nost. Jsa ducha zivého a ¢&ilého, jenz
klidné a bezpecné soudil, doméahaje se se za-
palem pravdy védecké a historické, jsa trpéli-
vym badatelem a v praci vytrvalym, péstoval
matematické védy cisté a uzité, fysiku a me-
chaniku, astronomii a geografii; jeho vyzkumy
a fysikalni stroje, zvlasté barogyroskop, kterym
jistotné dokézal, Ze zemé se to¢i kolem své osy,
byly od u€encli s pochvalou prijimany; zabyval
se se zdarem otazkami historickymi, tykajicimi
se vedy a ucencu, zvlasté Galilea, o némz pojed-
navaje dokazal, jak nespravedlivé se soudi od
nepratel o Cirkvi; psal spravné a puvabné, vy-
soce pro ucence, srozumitelné pro Zéky, prosté
pro lid, jemuz védu popularisoval. Vydal 200
publikaci.

Nemiloval vSak védu pro védu samu, ale
také hlavné a prede vsSim proto, Ze jest zbrani
mocnou, kterou by se hajila pravda naboZenska,
vira katolicka. Zdokonalovati se ve vife, pro-
spivati védomostmi ndboZenskymi, hajiti viru
proti nepratelim, shromazdovati muze vzdélané
a uprimné pod praporem Kkatolicismu, uciniti
z nich vojsko, jeZ by odporovalo bludu a pred-
sudku, bylo ulohou, jez zameéstnavala jeho
ducha. Za tou pric¢inou zalozZil s knézem Carbo-
nellem c¢asopis védecky ,,La société scientifique
de Bruxelles“, ktery by péstoval shodu mezi
védou a virou; vychdazi posud, jsa podporovan
spolkem ucencu. Zivot jeho byl provanut pre-
svedcéenim katolickym, jez studovanim theolo-
gickym jsouc Ziveno zdarné a blaze pusobilo na
jeho vuli. Rikaval: Katolici jsou povinni doké-
zati, Ze jsou uCenymi, a ucenci jsou povinni doka-
zati, Ze jsou katoliky. Plnil svédomité povin-
nosti, katolikim ulozené; kazdy den rano obco-
val m8i svaté, modlil se kazdého dne ruZenec,
pristupoval tydné jednou ke Stolu Péné. S las-

2
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kou k Bohu spojoval lasku k bliZznimu, konaje
skutky milosrdenstvi, a dbal o to, aby jeho dobré
skutky zustaly \ taJHOStl

Pro své zaky napsal dvé vyborné ucebnice,
z nichZz jedna dozila se vydani druhého, druhéa
ctvrtého. Nesetfil Casu, nadmahy, obéti pro své
zadky. Na své prednasky pripravoval se svédo-
mité; proto vynikaly obsahem a formou. Byl ke
svym zakum vlidnym a dobrotivym a ¢€inil jim
dobre ze srdce, jak mohl; pusobil také na jejich
vuli. Universitu Luvanskou zvelebil netoliko
svedomitym plnénim povinnosti svych, ale také
tim, Ze s rektorem Laforetem se pri¢inil, aby
k université pripojeny byly vyssi skoly tech-
nické. Umysl jeho se zdatil; nebof z nich vy-
chazi znacny pocet techniki katolickych, kteri
s védomostmi technickymi spojuji smysleni a
zivot katolicky. Tak jest oslavena i universita
Luvanska i Cirkev katolicka.

Rodinny Zivot jeho byl Fizen pravou laskou
a poskytoval mu spokojenost, ktera jej velice
blazila. Laska jeho vSak nebyla omezena rodi-
nou, ale vztahovala se také k bliZznimu vubec,
kterému, jak jiz bylo ptipomenuto, dobfe ¢inil.
Zvlasté vsak pamétliv byl lidu délnického, je-
muz vzdélaval techniky katolické na université,
jsa pevné presvedcen, zZe Jedmy duch Cirkve
katolické spasu prinésti muze délnikim, kdezto
socidlni demokracie neznabozskéa jim a veskeré
spolecnosti lidské jest k zahubé, jak hmotné, tak
duSevni. Pred svou smrti o to s jinymi pecoval,
aby se dostalo lidu délnému poradnych bytu.

Kterak pusobi vira katolickA na lékare,
ukazuje biografie dr. Aug. Fabre-a, kterou po-
davam ve spise ,,Padesat profesorﬁ“, strana
21.—23. Z ni vysvita: 1. Utenec muze a ma byti
uprimnym katollkem, chce-li byti dokonalym;
véda a zivot podle viry katolické se daji spojiti,
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neprekazi-li pycha, lakota, rozkosnictvi. 2. Po-
volani lékarské jest idedlné povznaSeno a po-
svecovano virou katolickou. 3. Lékare moréalka
katolickd poucuje o jeho povinnostech lékar-
skych. 4. Lékar ma hledati pomoc u Boha, ma
miti lasku k nemocnému a neméa zapominati na
zaopatfeni nemocného sv. svatostmi. 5. Zivot
Fabre-uiv uci, Ze pravéa zboznost jest pramenem
pravé lasky k bliznimu, Ze katolik, byf i sebe
vice zaméstnany, méa dosti ¢asu k modlitbé, kte-
rou také muze byti prace, Ze ¢im vice uprimnych
katoliku, tim méné jest chudych. 6. Profesor
universitni, uprimny katolik, jest velikym
dobrodincem svych posluchaci, kteri mu spla-
ceji laskou a vdécnosti. 7. Uprimny katolik haji
Cirkev katolickou proti nepravi a nasili. 8. Smrt
neprekvapi uprimného katolika, jehoZ pozem-
sky zivot jest pripravou k Zivotu zdhrobnimu.
Veskery zZivot Fabre-uv jest velice pou¢ny; vysel
v prekladu mém v Praze 1907; jest nazvan
Fabre velikym kresfanem, lékarem chudych,
vaZzenym obc¢anem, vyteénym lékarem a pro-
fesorem, stédrym dobrodincem, pokornym ucen-
nikem Krista Pana, vérnym synem Cirkve kato-
lické, jenz svuj Zivot zasvétil sluzbé lasky; lid
volal pri jeho pohrbu: Svétec nam umrel.

Kterak pusobi vira katolickd na pravnika,
ukazuje universitni profesor Delcour, o némz
pisi ve svém spise ,,Padesét profesoru“ atd. na
str. 15. a 16. takto:

Prednasky Delcourovy o pravu verejném a
administrativnim, pozdéji o pravu obcanském,
vynikaly vécnosti, jasnosti a dukladnosti, védec-
kosti a prakti¢nosti; poslvchacéi jej podrzeli
v blahé pameéti opustivSe unaniversitu luvanskou.
Tiskem vydal 190 publikaci vyteénych, védec-
kych a praktickych.

2*
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Jak smyslel o Cirkvi katolické, dal na jevo,
abych uvedl priklad, kdyz byla slavena 50leta
pamatka obnoveni katolické university luvan-
ské, jez zakladd vySsi vzdélanost na jednoté
védy a viry. Tehdy velebil v slavnostni feéi Cir-
kev katolickou, Ze jest i nyni schopna lidu zjed-
nati pravou vzdélanost a pravy blahobyt, Ze
snazné a zdarné pecuje o védu, jeji pokrok a
rozSireni.

Péce o védu a viru, o svobodu nabozenskou
a obcanskou, o vzdélanost a blahobyt, raznost a
umirnénost, vlidnost a vytrvalost ve snahach
dobrych, odporu nedbajici, Fidily kroky jeho,
kdyz byl r. 1863 zvolen do snému za poslance a
r. 1871 povolan za ministra vyuéovani, pozdéji
pak za ministra statniho. Stal vérné pri strané
katolické. Také o meésto Luvan pecoval, byv
zvolen r. 1869 za méstského radniho, jakoz i
o farni kostel sv. Josefa, jsa ¢lenem spolku far-
niho, pozdéji jeho prednostou. Byl téz c¢lenem
konference sv. Vincence, pecujicim o vlastni do-
konalost i o blaho duSevni a hmotné chudého
lidu

Zil pro Cirkev, rodinu, chudobny lid, vlast,
universitu, okres luvansky, aby Sitil slavu Bozi
a zjednal sobé i jinym dokonalost a blazenost.
Karakter jeho byl Slechetny, Zivot C¢isty, sveé-
domi nezkalené; vzbuzoval tectu, duvéru a las-
kku. Pocty se mu vzdéavaly, nez on jich nedbal;
spiSe pri nich sam se tazal sebe, zda konal svou
povinnost a neni-li povinen ¢initi jesté vice. Po-
cty ho nekazily, nybrz spiSe jej cvi¢ily v pokore.

Zemriel byv zaopatfen od knéze, svého pri-
tele. Pohrebni TFec¢i oslavovaly jeho pamatku.

Delcour projevoval dokonaly karakter, za-
loZzeny na rozumu a vite katolické a uskutec-
nény svobodnym a radostnym plnénim vSech
povinnosti k Bohu, sobé a bliZznimu. Jeho uce-
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nost a mravni dokonalost spojeny byly s poko-
rou neli¢enou. -

Delcour prisné karal a odsuzoval pravniky,
kteri chtéji miti stat atheisticky, kteti ublizuji
Cirkvi katolické.

5. Ze Cirkev katolicka ma vseliké védy ve
vaznosti a petuje o jejich rozkvét, dokazuje
patrné universita luvanska, jeZ duchem katolic-
kym jest provanuta. Napsal jsem o jejim zfizeni
v ,,Kresfanské Skole* r. 1903 pojednani, z né-
hoz vysvita, Ze jest vzorem university v kazdé
priciné. Nebot sestavajic také ze Skol technic-
kych, pecuje o vyborné profesory, uc¢ence kato-
lického smysleni a Zivota, rozsifuje odbory vé-
decké, rozmnozuje knihovnu, sbirky, stroje, vse-
liké pomucky védecké, zrizuje mezi studenty
spolky veédecké, nadbozenské, charitativné, vzdeé-
lavaci a tési se z mnohych kolegii studentskych.
Pilné se studuje, hojné zkousky se konaji. Stu-
denti jsou prisné zavazani vésti Zivot mravny a
nabozZensky, varovati se pitek, nepravosti po-
hlavnich a divadel. Stavky, demonstrace se ne-
trpi. Studenti maji studovati a také studuji, ne-
vedou Zivot verejny, nybrz pripravuji se k nému
zivotem sporddanym. A prece se tési ze svobody:
nebof heslem university jsou: véda, vira, svo-
boda. Tak tedy shodu mezi védou a virou pé-
stuje universita luvanska a vysledkem jejim mé
svobodu. Tato svoboda jest svoboda od zlého,
hiichu, je to mravnost, zachovavéani zékonu, od
Boha prirozené a nadpftirozené danych, jakoz i
zédkonu od ¢lovéka danych a na zdkonech BoZich
spocivajicich. A zajisté véda, vira a mravnosi
jsou nejvzacnéjsimi statky, jezZ Clovéku pripra-
vuji jiz zde na zemi spokojenost, dokonalost a
blaZenost, tim vice na vécnosti.

6. Uc¢enci a umélei, ktefi opustivse nezna-
bozstvi anebo protestantstvi, jeZ ostatné k ne-
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znabozstvi dusledné vede, vratili se do lina Cir-
kve katolické, davaji svédectvi o tom, Ze nalezli
v Cirkvi katolické uspokojeni svych tuzeb veé-
deckych a umeéleckych. O tom se presvedciti
miZe, kdo ¢te Zivotopisy téchto konvertita, jaké
napsal Andr. Riss: Die Konvertiten seit der
Reformation, Freiburg in Br. 1880, a Aug. Rosen-
thal: Konvertitenbilder aus dem 19. Jahrhundert,
Schaffhausen 1870. Mnoho takovych vzdélanych
konvertiti uvadim ve své ,,Obrané zakladu viry
katolické®, v dile II., svazku 2., str. 116.—143.
Nékolik zZivotopisu konvertitii napsal jsem v Kre-
stanské skole: Drach, du Perron r. 1911,
Brueys Dav. Aug., Ulenberg Kaspar, Stolberg
Fr. Leop., Overbeck Fr. r. 1912.

7. Dr. Jos. Samsour vydal v Praze 1911
spis: Cirkev a vzdélanost ve stredovéku, ve
kterém héaji Cirkev katolickou proti vytce tmar-
stvi a li¢i zasluhy, jichz ziskala Sifenim nabozZen-
stvi, véd a uméni, jakoz i péstovdnim narodniho
hospodéarstvi.

8. Heslem sv. Augustina, velikého ucence,
velikého filosofa, velikého bohovédce, bylo:
Amate scientiam, anteponite charitatem, t. j. stu-
dujte védu pilné, nez dejte prednost Zivotu, na
véde, vire a lasce zaloZzenému. Toto heslo jest
heslem Cirkve katolické.

" 9. Ufelem Kklasterti katolickych jsou: uce-
nost ve védé a vire, svatost Zivota a horlivost
apostolska. O snaze Teholniktl po ucenosti svédci
knihovny klasterni.

10. Po prikladu drivéjsich papezi vybizi
nyné&jsi papez Pius X. knéze katolické, aby stu-
dovali nejenom bohovédu, nybrz také filosofii,
déjiny vSelidské a prirodni veédy.

11. Cirkev katolickd nejenom neprekazi ve-
dam prirodnim, nybrz spise katolikv povzbu-
zuje, aby ty védy vzdéléavali, jelikoZ ¢im vice a
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lépe se poznava tvorstvo, tim vice se poznava
Tvirce, Buh.

12. V duchu Cirkve katolické napsal jsem
nékolik stati o vzdélanosti akademické v Kie-
sfanské Skole: Roku 1902. Ideal posluchace vy-
sokych Skol. — Pro¢ se mame vzdélavati filo-
sofii krestanskou. — Roku 1904. Filosofie kres-
tanska a vira katolickd zékladem veskerého
vzdélani mladeze. — O auktorité ucitelské. —
Pro¢ byl Bockedorf paedagogem katolickym. —
Roku 1907. Poznamky k prvni schuzi kongresu
Volné Myslenky. — Ze Zivota universitniho. —
Roku 1908. Péce o rozum moralkou ukladana. —
Shoda mezi virou a védou. — Roku 1909. O mo-
ralee prirozené rozumové. — Roku 1910. Idea
pravdy zdkladem vzdélani akademického. — Od-
chylky nékterych akademikii od idei pravdy,
dobra a krasy. — Roku 1911. Akademikové idei
pravdy, dobra a krasy dbali. — Memorandum
o nutnosti, prospésnosti a zakonitosti vychovy
nabozensky mravni ve S8koldch strednich. —
Roku 1912. Jak ma souditi akademik o krase? —
Co jest karakter ¢lovéka. — Roku 1913. O nébo-
zenstvi. Apologeticky vyklad, inteligentim pla-
tici. — Cim se 1iSi duse lidskd od duse zvireci.
— Dozvuky spisu ,,Padeséit profesoru vys. Skol
uprimnych katoliku“.

Ze vieho, co posud Teceno, vysvita, Ze neni
sporu mezi védou a virou.

3. Zvlastni péce Cirkve katolické
o filosofii a déjepis.

MA-li zjeveni BoZi nadpfirozené, kterym
déno bylo néboZenstvi jiZ prvnim rodi¢um, které
se vyvijelo, az dostoupilo svého vrchole v Jezisi
Kristu, které spravuje Cirkev katolick4, od Boha
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zalozena, aby jeho ucastnym se stavalo lidstvo,
se tesiti ze zrejmosti zevnéjsi neklamné, ktera by
ve Clovéku pusobila plnou jistotu o pravdé jeho:
musi miti svym podkladem 1. filosofii, ktera vy-
Setruje, zdali jest Buh, je-li takovym, abychom
mu verili, muze-li se ¢lovéku nadprirozené zje-
viti, muZe-li ¢lovék nadprirozené zjeveni BoZi
jako takové poznati a prijati, je-li nadprirozené
zjeveni ¢lovéku potrebné a prospésné, a 2. dé€je-
pis, ze kterého vysvitd, Ze nadpfirozené zjeveni
Bozi také skute¢né se stalo. Kromé toho jest
filosofie uzitena bohovédcum, zjeveni BoZi veé-
decky vzdélavajicim, a déjepis jest Cirkve kato-
lické Zivotem.

Z té priciny jest bohovédé katolické potrebi
filosofie a déjepisu.

Nez ktera filosofie jest ji potrebna? OvSem
prava a pravdiva. Ktera vSak jest prav4 a prav-
diva?

Pusobenim Bozim a Cirkve katolické
vznikla filosofie krestanska, aristotelicko-tho-
mistickd, jejizto pravda vysvitd z nésledujicich
stati:

4. Filosofie kiestanska.

Co jest filosofie kiesfanska?

Filosofii, jez podle vyméru slovniho zna-
mena lasku k moudrosti theoretické a praktickeé,
od pouhé ucenosti a pouhé opatrnosti rozdilné,
zove se podle vyméru vécného zdarna snaha
po poznani poslednich divodi a posledni pri:
¢iny vseho, co jest a se déje, snaha po poznani
zirejmém a jistotném, jez se kona prirozenou cin-
nosti rozumu lidského. Tomuto vyméru, k ¢in-
nosti prihliZzejicimu, odpovidd vymér, k tucinku
prihlizejici: Filosofie jest sporddany a jednotny
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souhrn poznatku, takovou ¢€innosti nabytych,
jestvéedao poslednich duvodech a
poslednipri¢iné vSeho,co jestase
déje, prirozenym svétlem rozumu
lidskéhozjednana.

Tak jest objasnén pojem filosofie. NezZ co
jest filosofie kresfanska?

Filosofie nezove se kresfanskou proto, Ze
by jednala o krestanstvi, anebo Ze by byla pouze
od kresfanu a pro kresfany; nejedna o krestan-
stvi a jest vSelidska. Ale zove se z téchto duvodu
krestanskou: 1. Filosofie vznikla z naboZenstvi
prvotniho, ve kterém spocivaji zdklady nabozen-
stvi krestanského. 2. Pfed Kristem Panem, jenz
zavedl kresfanstvi, v Starém Zakoné pripra-
vené, péstovali sice pohané, zvlasté Sokrates,
Plato a Aristoteles védu filosofickou; nez teprve
ucenci krestansti vzdélali dokonalou filosofii.
3. Prava filosofie, kterou jest krestanska, slouzi
za nivod do theologie krestanské a uci theologa
spekulovati a soustavné ufeni Kristovo pojed-
navati.

Jakou védou jest filosofie kiesfanska?

1. Filosofie krestanska jest véda dokonala,
jelikoZz poskytuje poznéani zfejmé a jistotné, na
dikazech spocivajici, jelikoz pecuje o to, aby
pozadavkum vSem, od rozumu lidského ¢iné-
nym, plné bylo vyhovéno.

2. V Tisi véd drzi toto misto: Jest védou
prfirozenou, o zjeveni BoZim prirozeném
jednajici, védou obecnou, jejiz predmét jest
obecné dén, nejsa zavislym na vuli lidské, védou
vécnou, ku vécem prihliZejici, vyjmeme-li lo-
giku formélnou, kterd vSak pfrece nemuzZe po-
stradati vztahu k vécem, védou rozumovou,
jeiizto predméty jsou pristupny toliko rozumu,
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véedou vSelidskou, kterd probouzi a ukéji
zajmy vsech lidi.

3. Z pomeéru filosofie kresfanské k ostatnim
véedam prirozenym, ku veédé nadprirozené,
jakou jest bohovéda katolicka, a k filosofickym
soustavdm protikrestanskym vyplyvaji tyto
vlastnosti védy filosofické:

a) Pomér k veédam zkusSebnym.

Pravdivé a jistotné dokéazané vyzkumy véd
zkusebnych jsou filosofii krestanské podkladem,
na kterém bada. Za tuto sluzbu odvdécuje se
litosofie védam zkusebnym, ana je zdokonaluje.

b) Pomér ku theologii katolické.

Filosofie krestansk&d a theologie katolické
jsou obé védami, pokud jimi dochazime jistot-
ného poznani pravdy, v jednotném a usporada-
ném celku sestaveného. Avsak filosofie vyse-
tfuje a oduvodnuje védéni v uzsim smyslu, jez
vyplyva ze zrejmosti vnitrné, védéni o priroze-
ném zjeveni BozZim, prirozenou mohutnosti lid-
skou prirozené nabyté, chapavosti rozumu lid-
ského primérené; theologie katolickd vySetruje
a oduvodnuje véreni v auktoritu Boha nadpri-
rozené se zjevujiciho, véreni ze zrejmosti ze-
vnéjsi se tésici a jistotou provazené, véreni Cin-
nosti lidskou a bozskou pusobené, jehoZ pravdy
tajemné presahuji chdpavost rozumu lidského
po ¢as zivota pozemského, véreni nadprirozené
s védénim prirozenym souvislé. Pomér mezi
nimi urcitéjsi jest tento: 1. Obé mezi sebou se
ruzni, tak Ze jedna nemuZe se proméniti ve
druhou; kazda ma své zridlo, svou methodu,
svuj predmeét. 2. A¢ se mezi sebou ruzni, prece
jedna druhé neodporuje. 3. Sebe vespolek pod-
poruji. 4. Theologie katolicka jest filosofii kre-
sfanské nadrizena.
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c) Pomeér k filosofiim protikre-
stanskym.

Cetné filosofické soustavy protikiestanské
lze seraditi ve skupiny podvojnych vystrednosti,
mezi kterymi drzi filosofie kresfanskd misto
stfedni jim se vyhybajic. Vystrednosti jsou ne-
pravdivy, ve stredu jejich jest pravda. Vystred-
nosti jsou: 1. nepredpokladnost a nekriticnost,
2. skepticismus a filosoficky rationalismus,
3. agnosticismus a progressismus, 4. ontologis-
mus a traditionalismus, 5. empirismus a faleSny
idealismus, 6. nominalismus a premrstény rea-
lismus, 7. materialismus a pantheismus, 8. pes-
simismus a optimismus, 9. saecularismus a theo-
sofismus, 10. eklekticismus a exclusivismus, 11.
¢iry naturalismus a synkretismus, 12. filosofo-
vani methodou mathematickou a filosofovani
methodou fantastickou.

Methoda filosofie krestfanské.

Filosofie krestanska daleka jsouc Ccirého
apriorismu faleSnych idealisti a ¢irého aposte-
riorismu empirikll, spojuje apriorismus a apo-
steriorismus patficnym zpusobem, jelikoZ vy-
chézi a posteriori, od zkuSenosti, o které uvazuje
zasadami samozrejmymi podle zakonu logi-
ckych, aby prisla ad prius, k diivodum nejbliz-
§im, pak vzdalenym, az i poslednim; nacez vraci
se a priori ad posterius, aby se presveédcila o
pravdé duvodu a zkuSenosti 1épe porozuméla.

Vliastnosti filosofa kresfanského.

Methoda jest poZadavkem objektivnym, po-
vaha filosofova subjektivhym. Povaha filosofa
kiestanského jevi se 1. tim, Ze jsa dostatecné
vzdélan slovesnosti a védami zkusebnymi, o pri-
rodé a ¢lovéku jednajicimi, s upFimnou laskou,
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nesetfe namahy a nedychté po hmotném zisku
ani po marné cti vlastni, hleda pravdu. 2. K u-
primné lasce pristoupiti ma mravnost, ktera
dbati usiluje zvlasté idealnosti Cistoty pohlavni,
stridmosti, zboZnosti a skromnosti. Nebof pravda
se neslucuje s nemravnosti. Také jest milovnik
pravdy milovnikem pravé krasy. Pravda, dobro
a krasa jsou pospolu. 3. Kdo po pravé mou-
drosti bazi, ve filosofii kiesfanské obsazené,
musi za ni Boha prositi, jenzZ jest moudrost
sama a puvodecem moudrosti, kterou ¢lovék muze
a ma miti. 4. Filosof kiesfansky zZije dle morélky
filosofické, jakou hlasa filosofie kiestanska. 5.
Filosof kresfansky méa byti anebo stati se muze
dokonalym.

Nutnostaprospésnostfilosofie
kresfanské.

Filosofovati, t. j. moudrost milovati, po ni
baziti a poznavanim si ji osvojovati, jest kaz-
dému c¢lovéku prirozeno a k dosazeni dokona-
losti a blaZenosti pravé lidské nevyhnutelno.
Avsak filosofovani jest prakticky vykon, ktery
vyzaduje theorii, filosofii, kterou se obiraji je-
nom nékteri k vuli sobé a jinym, aby filosofo-
vani bylo dokonalé. AvSak mame filosofii kre-
sfanskou a filosofie protikiesfanské. Jedina
filosofie kiestanska jest filosofie prava a prav-
diva, rozumova a rozumnd, ostatni filosofie jsou
poblouzenim ducha lidského, ¢lovéku Skod-
livvm, jej od cile odvracejicim, poblouznénim,
jez ma byti odstranéno. Proto jest jedina filo-
sofie krestanska nutna.

Filosofie krestanska jsouc nutna, je také
prospésna a sice védam ostatnim a uménim,
fkolam vyucujicim a vyehovévajicim, Zivotu sou-
kromému a vefejnému, jedinecnému a spolec-



29

nému; avsak filosofie protikrestanské jsou ve
vSech téchto pric¢inach na vysost Skodlivy. A ne-
muze byti jinak. Nebot ona ué¢i ideam pravdy,
dobra a krasy, tyto odporuji jim; ona dustojnost
lidskou povznasi, tyto ji hubi; ona mé na zreteli
pravy prospéch vseliky, tyto vrhaji ¢lovéka do
Skody a zadhuby. Nikdo nemuze jednotlivei a spo-
le¢nosti vice uskoditi, nez kdyz odstranuje filo-
sofii kresfanskou a zavadi néjakou filosofii
protikresfanskou.

Déjiny filosofie kiesfanské.

Prvni rodiCe pokoleni lidského, od Boha
stvoreni, byli na téle a duchu dospéli; proto se
teésili z idei, od Boha sobé vlitych, o sobé, Bohu
a svetu, pokud jim bylo potfebi, aby sami déle
myslili. Nez Buh s nimi a jejich potomky ob-
coval nadprirozené dilem primo, dilem skrze
prostfedniky a dal jim naboZenstvi nadptiro-
zené, ve kterém obsazeny byly také- prirozené
pravdy o Bohu, ¢lovéku a svété jako podklad
pravd nadprirozenych. Kdyz pak pokoleni lidské
se rozeSlo na ruzné narody, podrzelo paméatku
o této prvni dobé predhistorické, ktera prova-
zena byla tvorenim mythu a spekulaci, a po-
drzelo tradice o prvotnim, spoletném naboZen-
stvi, vzdélavajic, pretvarejic a ménic je v my-
thech rozmanité, jak pozorujeme v Fecké man-
tice a telestice, v moudrosti egyptské, chaldej-
ské, perské a indické. Jenom v narodé vyvo-
Jeném, s kterym Buh neprestal nadpfirozené ob-
covati, neporuseny se zachovaly a déle vyvijely
pravdy prirozené a nadpfirozené, kdezZto u
ostatnich narodu pohanskych s nepravdou se
misily a poruseni braly. Porovnévajice prvotni
tradice narodu pohanskych mezi sebou a s tra-
dicemi naroda vyvoleného, shleddvame pribuz-
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nost mezi nimi a spoleény puvod a poznavame
pravy smysl jejich.

Kdezto prvni tradice pokladati slusi za pred-
historické pocatky filosofie, na kterych se dale
stavélo, jsou prace starych theologii, jez Plutarch
nazyva nejstarSimi filosofy, svazkem, jenz spo-
juje ony ftradice s filosofii spekulativhou. Po
intuici véSteu ndasledovala explikace filosofu.
Klasi¢ti narodové rozeznavaji tfi druhy theo-
logie: zdkonitou, ze které vysly védy posvatné,
pozdéji svetské, mythickou, ze které vyslo bas-
nictvi, fysickou, o BozZské prirozenosti (fysis)
jednajici, ze které vysla filosofie. Proto slusi na-
zvati prvoini nabozZenstvi, v tradicich zachované,
praotcem, theologii matkou vseliké vzdélanosti
lidské, téz filosofické.

Prvni doba, filosofie starovéka, doba pred
Kristem Panem.

Filosofovati, t. j. badati po poslednich duvo-
dech vseho, co jest, slusi kazdému ¢lovéku zdra-
vého rozumu; ale filosofickou védu péstovati jest
ulohou nékterych z celého naroda, a to ne kaz-
dého. Narod israelsky znal sice prirozené prav-
dy o Bohu, ¢lovéku a svété, jez slouzily za pod-
klad zjeveni BoZiho nadprirozeného, ale nefilo-
sofoval o nich védecky, jelikoz byl k tomu usta-
noven, aby od Boha prijimal, zachoval a SiFil
pravdivé zjeveni BoZi nadprirozené a pripra-
voval se ku prichodu Krista Pana. Védecké ba-
dani filosofické, oviem ne zcela pravdivé, shle-
davame u Indu, PersSani, Cinanu a Egypfanu.
Ackoli z nich Indové obzvlasté vynikali bada-
nim filosofickym, prece nevytvorili filosofii pra-
vou, t. j. pravdivou, spravné a platné vypraco-
vanou, ze zkuSenosti podle zidkonu logickych
rfadné Cerpanou a podle tychze zakonu opét ke
zkuSenosti se vracejici. Zaklady pravé filosofie
polozil narod Fecky skrze tii muzZe: Sokrata, Pla-



31

tona a Aristotela, kterym byli predesli filosofové
prirodni, pythagoreovci, eleaté a sofisté a ze kte-
rych zvlasté Plato se vratil k prvotnim tradicim
nabozZenskym. Nez nepracovali Rekové déle
smerem od Sokrata, Platona a Aristotela nazna-
cenym, ponévadz smeér nebyl bezvadny, poné-
vadz pravdy od Sokrata, Platona a Aristotela
vyzkoumané nejsou ryzé a zcela jasné a poné-
vadz jsou smiseny s nepravdami. Filosofie
Reku se zvrhla po téch trech filosofech v pan-
theismus, materialismus . a skepticismus. Tak
zbloudili nepravi Sokratikové, akademikové,
peripatetikové, stoikové, epikureovei a pyrrho-
novei. A poneévadz zZadna z téchto soustav ne-
uspokojovala, oddali se mnozi eklekticismu, vy-
birajice z nich, co se jim zdalo byti pravdivym,
a minouce se s vysledkem zdarnym. Rimané si
prisvojovali filosofické nazory Reku, aniz samo-
statnymi se objevili ve filosofii. Ponévadz ani vy-
birani z ruznych soustav filosofickych nevedlo
k cili, spojovali mnozi filosofové nazory recké
s ndzory néarodu vychodnich, ¢imz vznikl syn-
kretismus, jenz zvlasté se vyskytuje v novopla-
tonismu.

Doba po Kristu Péanu, a sice 1. patristicka.
Sokrates, Plato, Aristoteles pravého ocenéni do-
znali u filosofu kresfanskych, kteri pokladaji
filosofické soustavy onéch tii Reku za pripravu
filosofie kresfanské, jako zjeveni Starého Za-
kona za pripravu zjeveni Nového Zdikona. Pu-
vodcem filosofie kresfanské jest JeziS Kristus,
Jehoz uceni nadptrirozené chovd v sobé take
pravdy prirozené, tak Ze sv. otcove, ucitelé
cirkve katolické, ozaFeni jsouce nejen Starym
Zakonem, ale také a obzvlasté evangeliem Kri-
stovym, byli také schopni vniknouti do pravdy
filosofické tak, jak se nepodatilo filosofiim po-
hanskym, rozeznati pravdu prirozenou od ne-
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pravdy a na zakladé pravd od onéch Reku vy-
zkoumanych stavéti pravou védu filosofickou, se
zjevenim Bozim jak prirozenym, tak nadpfiro-
zenym se srovnavajici, ku spekulovani o ta-
iemstvech krestanskych, vife neskodicimu, slou--
zici. V dobé sv. otecu uzivano bylo ve filosofii
krestanské obzvlasté Platona, jehoz bludy byly
uvarovany, nedostatky nahrazeny. Sv. otcum,
kteri a¢ uzili filosofti, pokud neodporuji zjeveni
BoZimu prirozenému a nadprirozenému, prece
za elektiky nemohou byti povazovani, bylo bo-
jovati s nepravdivymi nézory filosofi pohanu a
kacitu. Mezi sv. otei, ktel'i svorné pracovali i
v narodu reckém i latinském, vynikd nejvice
sv. Augustin, jenz po Kristu Panu prvnim jest
zakladatelem filosofie krestanské celé, harmo-
nickou soustavu tvorici.

2. Po dobé patristické nasledovala ve stred-
nim véku doba scholasticka, ve které filosofové,
kteti spolu byli theology katolickymi, badali na
zdkladé sv. otci a Aristotela, Setrice zjeveni Bo-
ziho jak prirozeného, tak i nadprirozeného.
U scholastiki se vyskytly nejen dvé vystred-
nosti, nominalismus a premrstény realismus,
ale také smeér stredni, realismus mirny, ktery
snahou sv. Toméase Akv. a jeho stoupencu nad
onémi zvitézil. V oboji dobé, jak patristické, tak
i scholastické ruznila se filosofie od theologie
katolické, a¢ obé pospolu byly péstovany tak, Ze
ve spisech nejsou oddéleny. Také v dobé schola-
stické, jako v patristické slouzila filosofie nejen
k vysvétleni prirody, ale také ku spekulovani
o tajemstvech viry, vire neskodicimu. Theolo-
gicky smér rozumarsky, viru podkopévajici, byl,
a¢ se ozyval, prekonan ve strednim véku. Schola-
stikim bylo bojovati s nepravdivymi filosofiemi
kacirt, arabu, zidl, jez vitézné vyvratili. Mezi
scholastiky nejvice vynikl sv. Tomas Akvinsky,
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Aristoteles druhy, krestansky, jenz nejda za
Aristotelem slepé, zbudoval pravdivé a velko-
lepé oboji védu, i filosofii i theologii katolickou
a proto nazvan byti zasluhuje druhym zaklada-
telem filosofie krestanské, rozumu a vire se za-
mlouvajiei.

3. V nové dobé, po strednim véku néasledu-
jici, nemohli mnozi ucenci, pychou se dmouce,
pripustiti, aby véda lidska podrobena byla védé
BoiZské, filosofie theologii katolické. I vzepreli
se proti filosofii scholastické a snazili se filosofii
osvoboditi od vlivu zjeveni BoZiho nadpriroze-
ného, cirkvi katolickou hldsaného. Tohoto sméru
filosofického, jenZ odpadl nejprve od auktority
cirkevni, pak od auktority filosofii predeslych,
posléze od zdravého rozumu lidského, hlavnim
puvodcem byl Cartesius, jenz védu od viry od-
trhl, ano ji proti vife postavil, a¢ zustati chtél vé-
ricim katolikem, jenZ se snazil vystavéti filosofii
na novych zakladech, pokladaje vsSeobecné po-
chybovani za pocatek filosofovani a jsoucnost
podmétu myslictho za jediny zdroj a princip
veskeré jistoty. Po ném vznikly nescetné sou-
stavy, z nichZ jedny vychazejice od podmétu
mysliciho, pokud smyslnym predstavovanim se
zabyva, nejprve k sensismu dospély, aby kon-
¢ily materialismem a skepticismem; druhé pak
vychézejice od podmétu mysliciho, pokud nad-
smyslnym predstavovianim se zabyva, nejprve
dospély k faleSsnému idealismu, aby koncily pan-
theismem a rationalismem. Oba tyto sméry ve-
dou k atheismu a vrcholi za nasi doby positivis-
mem a nihilismem, monismem a evolucionis-
mem. Oném dvéma smérim bludnym, pantheis-
mu a rationalismu jest blizek ontologismus.
Smér nové doby ve filosofii protikiestansky byl
podporovan pohanskym humanismem; v nasi
dobé jej podporuje liberalismus a socialismus.

3
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Mezi filosofy nové doby protikiestanskymi vy-
nika protestant Kant, jehoz filosofii si privlast-
nuji protestantsti theologové tak, ze krestanstvi
protestantské podkopéavaji a ni¢i. Témto snaham
filosofickym protikfestanskym nepodarilo se
zniciti filosofii krestanskou, ktera se zachovala
ve Skolach katolickych podle sv. Tomase a dale
se pestovala a péstuje prave védecky podle po-
treb a vyzkumu ¢asovych. Nez ponévadZ nékteri
uceni katolici, svedeni ideami filosofie proti-
krestanské, pocali se odchylovati od sv. Tomése
Akv., vydal sv. otec Lev XIII. enecykliku
»Aeterni Patris®, v niZ doporucuje drZeti se filo-
sofickych principti sv. TomésSe netoliko knéZim,
ale také neknézim a slibuje, Ze studium sv. To-
mase, ovsem upravené podle potfeb a vyzkumu
casovych, ne pouze ohraté, prospéje nejen theo-
logii, ale i filosofii a védadm ostatnim, jakozZ i
umeéni a Zivotu, jak jedinetnému tak i spolecen-
skému, vSem zdjmum lidskym.

Rozéasténi filosofie kiresfanské.

Jak néas uc¢i zkusSenost obecnd, tési se to, co
jest, ze dvoji jsoucnosti: mohouené ¢ili pomysiné
a skute¢né cCili vécné, jakoz i ze dvoji bytnosti:
pomyslné ¢ili mohoucné a vécné ¢ili skutecné.
O jsoucnosti a bytnosti pomyslné jedna logika,
o veené metafysika.

Logika vySetfuje pravdu nasich myslenek
dvoji a sice pravdu formélnou ¢ili spravnost,
pravidelnost, zdkonitost a pravdu obsahovou ¢ili
platnost; v prvé priciné je to logika formélna
materidlna, kriticka ¢ili noetika.

Kdyz nam logika kritickd zabezpecila plat-
nost nasich myslenek, kterymi poznavame svét
skuteény, muzZeme ve filosofii od svéta idealného
se obratiti ku svétu skuteénému, abychom zkou-
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mali véci mimo mysl nasi bytujici, hledajice je-
jich pri¢iny vzdélené, az i jednu posledni. To jest
uloZeno metafysice.

Metafysika se déli na obecnou ¢ili ontologii
a tri metafysiky zvlastni: kosmologii, psycho-
logii a theologii prirozenou. Metafysika obecna
uvaZzuje nehmotnost obecnou, ve vseobecninach,
universaliich obsaZenou, pokud jsou mimo mysl
nasi. Kosmologie vysetfuje vécnou jsoucnost a
bytnost tvorti neosobnich, psychologie vécnou
jsoucnost a bytnost duse lidské, theologie priro-
zena veécnou jsoucnost a bytnost Bozi.

K moudrosti theoretické, obsazené v logi-
kach a metafysikéach, pristupuje nezbytné a pri-
rozené moudrost prakticka, obsaZena ve treti
hlavni casti filosofie kresfanské, moralce filoso-
fické, kterd jedna o radu, jenZ od ¢lovéka v Zi-
veté mravnim uskutecnén byti ma podle pozna-
ni theoretického. Logika jedna o pravdé idedalné,
metafysika o pravdé realné, moralka o pravdé
moralni; a ponévadZ pravda jest jenom jedna,
tvol'i vSecky cCasti filosofie krestfanské jeden ce-
lek. Moralka deéli se na obecnou a zvlastni; ona
straktni, tato ve priciné latkové, ¢ili konkrétni.

O vSecky tyto casti filosofie kresfanské
jsem se pokusil v ¢eské Teci a vydal je tiskem.

Filosofie kresfanskad se prednasi na kato-
lickych theologickych fakultach a v biskupskych
jakoz i klasternich tstavech theologickych, jakoz
i na filosofickych fakultich universit katolic-
kych, na pr. v Luvani.

Jest Zddoucno, aby na vsech fakultach filo-
sofickych byla zavedena filosofie kresfanska, je-
likoz ma platnost vSeobecnou a jelikoz blaho-
darné pusobi na aestetiku, paedagogiku, prav-
nictvi, filologii, prirodni védy, historii, smysleni
lékaru, zvlasté na mravnost vubec.

3*
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BudteZz jmenovani néktefi filosofové kie-
stfansti: Liberatore, Kleutgen, Zigliara, Freu-
denfeld, Méller, Ozanam, Ward, Windischmann,
Kordaé¢, Willmann, Nys, Wulf, Mercier.

Poznavse filosofii kfestanskou, jeZ se také
zove aristotelicko-thomistickd anebo pro nasi
dobu neo-scholastickd, jez jest jedin4 prava a
pravdiva, jez tzce souvisi s bohovédou katolic-
kou, a¢ ji nahraditi nemuiZze, musime Tici, Ze neni
sporu mezi védou a virou.

5. Déjepis.

Nabozenstvi kresfanské, na vire katolické
zaloZené, jest historicky zajisténo tak, jak nam je
Cirkev katolicka ku véreni predklada.

Néabozenstvi nadprirozené bylo dano prvnim
rodi¢iim; po prvotnim hrichu, kterym prvni ro-
dice Bohu se protivili, nasledoval trest, nez také
slibeno vykoupeni; vykoupeni bylo pripraveno
v narodu Zidovském positivné, v narodech po-
hanskych negativné a bylo uskute¢néno smrti
Pana JeziSe, Boha-¢loveéka; skrze Cirkev kato-
lickou, od Pana JeZiSe zaloZenou a Tizenou, sta-
va se toho vykoupeni tucastnym pokoleni lidské.
To vSe dokazuje cirkevni historie, nejduleZitéjsi
a nejuslechtilejsi cast obecnych dé&jin, pravdive
podle pravidel, jimiZ riditi se m& véda historicka.

Pismo sv. St. a N. Zakona, jez jako Bozska
tradice pisemni nam vyklada vedle Bozské tra-
dice ustni nabozZenstvi kresfanské, jest nam za-
ru¢eno jako historicky pramen, jenZz plné viry
nasi zasluhuje. O ném jednéa zvlastni nauka bib-
licka: introdukce do knih Pisma sv.

Katolickd theologie fundamentilni, jakou
jest muj spis ,,Obrana zakladu viry katolické®,
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vySetfuje v druhé casti, historické, ktera pFistu-
puje k prvé casti filosofické, pravdu vSech hlav-
nich déju néboZenstvi krestanského, a to prav-
du historickou, filosofickou a nadprirozenou.

Zvlastni pozornosti zasluhuje historicka
osobnost JeZiSe Krista a zaloZeni Cirkve kato-
lické; theologie fundamentalni podava historické
diukazy plné viry hodné.

Mnozi historikové privlastiuji Jezisi Kristu,
zakladateli néboZenstvi kresfanského takovou
dulezitost, Ze v dé&jinach lidstva vSeobecnych
rozeznavaji dva veéky: predkresfansky a kre-
sfansky, jelikoz Jezis Kristus jest stfedem casii,
jelikoz stary vék jej ocekéval, novy pak a ve-
skerd budoucnost na ném spoc¢iva. Vykoupeni
lidstva Kristem Pénem jest nejznamenitéjsi deéj
vSeobecné historie; Kristem Panem vznikla idea
vseobecnych déjin, ve kterych se povazuji
vSichni narodové za jednu rodinu, kterou pro-
zretelnost Bozi ridi; Kristem Panem jsou déjiny
posveéceny. Jim nabyly vyssiho vyznamu prav-
divého. Teprv krestansti historikové zacali
vzdelavati vSeobecné déjiny. Kristem Panem
nastal utéSeny obrat k lepSimu stavu ve vSech
oborech zivota lidského, v historii pojednéava-
nych; Jim privedeno lidstvo na pravou, k doko-
nalosti a blazenosti vedouci drahu, na které
jediné jest pokrok mozZny. Teprv, je-li Kristus
Péan poznan a uznan stredem vSeobecnych déjin,
rozumi jim historik pravdivé a dukladné. Odtud
vsak také vysvita, ze déjiny Cirkve katolické, od
Krista Pana zaloZené, aby Jeho dilo spasitelské
v narodech uskutec¢niovala, jsou nejduleZitéjsi
a nejuslechtilejsi ¢asti déjin vSeobecnych.

. Kresfansky néazor o déjindch maji histori-
kové: Leo, Gorres, J. B. Weiss, Hurter, Girorer,
Cesare Cantu, Bumiiller, Annegarn, L. Fr. Stol-
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berg, Janssen, Fr. Schlegel, Onno Klopp, Freu-
denfeld, Ozanam, Ruville.

Kterak pusobi Cirkev katolickd na dé&je-
pisce, vysvitd ze Zivota J. B. Weisse, o némz
jsem napsal v ,,Padesat profesora* str. 91.—95.
tolo:

Weiss byl pevné presvédéen o pravdé viry
katolické a o shodé mezi védou a virou a spojo-
val rozsdhlé a dukladné védomosti rozumové
s hlubokou a nezvratnou virou. — Veskery
zivot jeho spoCival na virfe, nadéji a lasce
k Bohu a bliZznimu. Nestydél se plniti povin-
nosti, u¢enim Kristovym od Cirkve katolické
hlasanym ukladané; nestydél se obcovati sluz-
bam BozZim, prijimati sv. svétosti. — Ve jménu
Jezise Krista, Boha-Clovéka, Spasitele naSeho,
z lasky k nému a k jeho vétsi slavé pracoval,
maje na svém stolku psacim kfiZz s ukrFiZova-
nym Spasitelem. — A¢ kazdého plizniho miloval,
prece mel ¢iné rozdil mezi osobou a bludem
blud a nepravost v nendvisti a proto potiral né-
zory a neslechetnosti, uceni Kristovu a Cirkvi
katolické odporné, hesla, jez z liché, pozlat-
kové, nerozumné, na Spatnych soudech spoci-
vajici vzdélanosti vznikaji, slabochy sobé podro-
buji a spolecnosti lidské zdhubu stroji: atheis-
mus, pantheismus, revolu¢ni radikalismus, na-
bozensky indifferentismus, pessimismus, mate-
rialismus, naturalismus, falesny liberalismus,
zakryté sobectvi, pravo silnéjSiho, zvrhly natio-

nalismus, poZivavy sensualismus. — Zastal se
Cirkve katolické utlacované a byl za to zalaro-
vin. — Sam jsa zboZznym vychovéaval zboZné své

ditky; jedna ze dvou jeho dcer odesla do kla-
Stera, aby se stala nevéstou Krista Pana. —
Pred svou smrti dal se sam zaopatriti svatostmi
umirajicich. — Velkolepy byl jeho pohreb;
jemu obcoval také jeho pritel biskup dr. Leo-



39

pold Schuster, jenZ sebe nazyval starym -ctite-
lem Weissovym a obdivovatelem jeho povahy a
¢innosti. — SlySme nyni, jakym byl déjepiscem:

1. Weiss byl vSeobecné vzdélan a teésil se
bohaté zkuSenosti; proto dovedl souditi o vSe-
likych pomérech Zivota lidského, jez v déjinach
se vyskytuji.

2. Znal dobre naboZenstvi jediné pravé, na-
bozenstvi St. a N. Zakona, od Cirkve katolické
hlasané, jemuz byl uprfimné a s presvédcéenim
oddan, jakoZz i nepravdivé tvary naboZenské
mimokatolické a mimokrestanské. NabozZenstvi
pckladal za zaklad spolecnosti lidské, naboZen-
stvi pravé za zaklad dobry, naboZenstvi nepravé
za Spatny. Proto peclivé prihlizel v déjinach
k nébozenstvi.

3. Mravnost pokladal za vysledek néboZen-
stvi; znal dokonalou mravnost z naboZenstvi ka-
tolického vyplyvajici, k ni Inul upfimné po cely
svuj zivot a ku vSeliké nepravosti mél osklivost.
Podle zésad mravnosti katolické posuzoval lid-
ské déje.

4. Pri nabozenstvi katolickém a mravnosti
katolické nezapominal na podklad zjeveni Bo-
ziho nadprirozeného, na zjeveni BozZi prirozené,
jez ve filosofii kresfanské se vysetruje podle
zakona pric¢innosti. Poslouchal sice na universi-
tich nepravdivé soustavy Kanta, Fichte-a, He-
gela, Schellinga; neZ neptilnul k nim, nybrz do-
pracoval se vysledku filosofie kiestanské, jez
jest jedind pravdiva. Védomosti filosofické byly
jemu, déjepisci, nevyhnutelné. Nebof jimi byl
uschopnén posuzovati filosofické snahy, jez v deé-
jindch vSude a vidycky se objevuji. Také stu-
diemi filosofickymi poznal puvod a cil pokoleni
lidského, jakoz i prozretelnost BozZi, ktera nad
déjinami bdi, rozumnost, svobodnost a nesmr-
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telnost duse lidské, na kterychzto pravdéach spo-
¢iva déjepis, od prirodopisu podstatné se lisiei.

5. Ridil se zakony historické kritiky a heu-
ristiky, jez dobre znal. Uzival peclivé prameniu
a prihliZel pilné k literatutre historické, coz mu
bylo snadnym, jelikoz znal mnoho Feci.

6. Pilnost jevil Zeleznou a vytrvalou a za-
choval si ji az do své smrti, tak Ze i ve vysluzbé
pracoval a své dilo historické zdokonaloval.
Paméf meél podivuhodnou, usudek daleko pro-
ziravy, bystry. Objektivné a klidné posuzovani
déju spojoval s prociténym a Zivym pochopenim
a licenim, jelikoZ mu nebyla lhostejnou Slechet-
nost nebo neslechetnost lidska, s kterou se se-
tkaval v déjinach. Pravdu poznanou state¢né a
razn¢ zastaval, pravo proti nepravu hajil.
Idedm, zékladnim myslenkdm, déjiny svétové
pronikajicim, snazil se radné porozuméti a je
patricné vyjadriti a vyloziti. Proto jeho dila hi-
storickd maji cenu netoliko historickou, ale také
paedagogickou; u ného jest historie skutec¢né
magistra vitae, ucitelkou Zivota.

7. Uziva slohu uhlazeného, esteticky Kkras-
ného, elegantniho, vzletného, re¢nického; proto
se zalibenim se ¢tou jeho spisy.

8. Ridil se =zasadou dobrého historika:
Kazdé slovo ma byti pravdivo. Pravdu hledati
a povédeti kézal mu zédkon BoiZi, jak pfFiroze:
tak nadpfrirozeny.

9. Z pravdivého a dokazaného presvedceni
pokladal za viudéi hvézdu déjepiscovu krestan-
stvi, o kterém kazZdy, kdo rozumné soudi, musi
rici, Ze ducha lidského osvobodilo, pouta, jimi:
vek stary byl spjat, rozvézalo, otroctvi znitilo,
svobodu obc¢anskou zjednalo, védam lidskym
prospélo, veliké charaktery vytvorilo, pravo
lidské uskutecnilo, pokroku vSestrannému drahu
otevielo. Proto pravem rozdélil déjiny na pred-
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krestanské a kresfanské. Mnozi déjepisci o za-
loZeni nabozZenstvi krestanského a Cirkve kato-
lické se zminuji jako o dé&jich vedlejsich, bud
nechapajice jejich vyznamu, anebo se bojice, tim
vSak hresi proti povinnosti, ktera historikiim
kaZe minulost pravdivé liciti, aby kazdy poznal
pravy smysl udalosti. Treti kniha Weissova déje-
pisu: Das Christentum jest skvélou apologii
kresfanstvi, krasnym licenim obétavé stateénosti
vyznavacu Kristovych, velebenim sv. Otei. Také
stfednimu véku dukladné a pravdivé rozumi,
nejsa podoben mnohym déjepiscum, kteri se di-
vaji na stfedni vék brejlemi protestantskymi;
Cirkev katolickd, papezové, fehole a zZivoty sva-
tych maji Weisse svym obhéajcem. Nepravdu, ni-
¢cemnost a zhoubnost protestantismu odhaluje
podle pravdy.

10. Ulohu dé&jepiscovu, pojem déjin svéto-
vych, idedl historika vyborné pochopil a usku-
tecnil.

11. Prednasky jeho byly v letech padesatych
a Sedesatych tak Cetné navstévovany, Ze velika
poslucharna nesta¢ila pro mnozstvi posloucha-
jicich. NezZ kdyz Cirkev katolick&4 byla v Rakous-
ku pronasledovdna, spilali mnozi Weissovi
ultramontdnt a pocet poslouchajicich byl v le-
tech sedmdesatych a osmdesatych mensi. Nez
Weiss trpélivé snasel tuto pohanu pro pravdu a
nezménil svych nézoru.

12. Napsal mnoha dila historicka. Zvlastni
vSak paméti hodno jest jeho dilo ve 22 svaz-
cich: Weltgeschichte, které zdokonaloval aZ do
své smrti. Vice svazka dockalo se 4. a 5. vydéani,
nékteré svazky 6. vydani. Devét poslednich svaz-
kit vyslo v prekladé francouzském. Toto dilo
Weissovo chvalné posuzuii tricet t¥i ¢asopisy.

Z toho, co posud o déjepisu Feceno, vysvita,
ze neni sporu mezi védou a virou.
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Se vSech stran prozkoumavse veédu a viru
rici muzeme: Neni sporu. Proto pravdiva jsou
siova, jez vatikansky sném cirkevni promluvil,
ktera jsem na zacatku uvedl. Také vsSak rFici mu-
Zzeme, Ze véda a vira svorné a souladné se sna-
Seji a podporuji.

Zbyva nam jeste vyvratiti dusledek ¢inény
od téch, kteri tvrdi, Ze jest spor mezi védou a
virou. Nasi odpurei soudi takto: JelikoZ na uni-
versité se peéstuje véda, nema na ni mista vira,
veae odporujici. Proto ma byti z university vy-
lou¢ena bohovéda katolickd, neptritelkyné védy,
virou se zabyvajici.

Ze tento dusledek jest nepravdiv, lze takto
dokézati.

6. Prislusi-li bohovédé katolické
fakulta universitni?

Odpovéd zni: Prislusi. Duvody jsou tyto:

a) Prvni divod prisluSnosti.

Prvnim diavodem prislusnosti jest odpovéd
na otazku: Je-li spor mezi védou a virou: Neto-
liko neni sporu mezi védou a virou, nybrz véda
a vira, t. . bohovéda katolicka, svorné a sou-
ladné se sndaseji a podporuji.

Proto prislusi-li mineralogii, védé o nero-
stech misto na universitni fakulté filosofické,
pro¢ by neprislusela fakulta universitni boho-
veédé Kkatolické, ktera podle svého zpusobu vé-
deckého a pravdivého, jednd o nejvySSim pu-
vodci nerosti?

Prislusi-li misto na filosofické fakulté uni-
versitni filosofii, ktera jedn& o prirozeném zje-
veni Bozim, pro¢ by neprislusela bohovédé kato-
lické, jez majic svym podkladem filosofii jedna
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o nadprirozeném zjeveni Bozim, fakulta univer-
sitni?

Prislusi-li misto na filosofické fakulté uni-
versitni historii, jez pravdu déjin lidskych do-
kazuje ze zevneéjsi zfejmosti, ze svédectvi viry
hodnych, pro¢ by neprislusela fakulta univer-
sitni bohovédé katolické, jez pravdu déjin St.
a N. Zakona dokazuje ze zrejmosti zevnejsi, ze
svedectvi viry hodnych, prihliZejic k déjinam
obfanskym, v historii vySetrovanym?

Je-li udélena fakulta universitni protestant-
ské bohovédeé, pro¢ by méla byti fakulta univer-
sitni odeprena bohovédé katolické, jejizto pravda
jest na jisto postavena?

b) Dalsi étyfi divody prisluSnosti.

R. 1894 vydal jsem v Praze nakladem
V. Kotrby brozuru: Theologie katolickd pred-
metem uceni universitniho, ve které nejprve
stanovim, Ze ma-li se dostati néjakému pred-
meétu vyucovacimu té cti, aby byl na universite
pojednavan, musi byti 1. védou pravou a prav-
divou, 2. védou, kterd ma platnost vSeobecnou,
3. védou, ktera spolecnost lidskou vzdélava a
zdokonaluje, 4. védou, ktera spolecnost lidskou
blazi. Nacez dokazuji, Ze bohovéda katolicka
tyto Ctyri vlastnosti ma4 mérou znamenitou, ze
tedy zasluhuje misto, jez jako fakulta na univer-
siteé drzi.

K témto étyfem vlastnostem se druzi pata:
Veécna souvislost fakulty theologické s ostatnimi
fakultami: pravnickou, lékarskou, filosofickou,
kterou vysetfim jako Sesty duvod prislusnosti.

¢) Sesty divod p¥isluSnosti.

Fakulta theologickd, na které se vyklada
bohovéda katolicka veédecky, souvisi vécné
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s ostatnimi fakultami: pravnickou, lékarskou a
filosofickou skrze néboZenstvi kresfanské, jez
jest od Cirkve katolické predkladdno a jest
predmétem bohovédy katolické, a skrze filosofii
kresfanskou, jeZz jest podkladem bohovédy kato-
lické a jest jedina prava a jedina pravdiva. Sou-
vislost fakulty theologické s ostatnimi fakultami
zalezi obecné na tom, Ze néabozZenstvi kiestan-
ské, jsouc nadprirozené, a filosofie krestanska,
jsouc védou prirozenou, netoliko neodporuji a
neprekazeji tomu, co jest v ostatnich védach
jako prirozené pravdivé a prirozeneé dobré po-
znano, nybrz také s tim se srovndvaji a ucence
ku poznani prirozené pravdy a prirozeného
dobra povzbuzuji a podporuji. Coz také pri jed-
notlivyeh fakultach a jednotlivych predmétech
jsem dokazal delSim pojednanim, jeZ jsem uve-
rejnil v Kresfanské Skole r. 1907. Otisky tohoto
pojednani jsem ve velkém poctu rozdal a roze-
slal darem mezi inteligenty, zvlasté mezi uni-
versitni profesory. Nez chtéje toto pojednani
v pameti obnoviti a tém predloziti, kteri otisku
toho pojednani neobdrZeli, uverejnuji opét tuto
souvislost troji.

Souvislost fakulty bohovédecké s fakultou
pravnickou.

Na fakulté préavnické se vykladaji veédy
pravni a statni. Promluvme nejprve o pravnich.

1. Zakladni védou pravni jest filosofie pra-
va, kterou filosofie kresfanska vysSetruje
v mordlce filosofické v téchto odstaveich: ,,Co
jest pravo? Ucel prava. Vynutitelnost prava.
Pomér prava k mravnosti. Kolikeré jest pravo
Pravo prirozené, v Bohu zaloZené. Namitky proti
pravu prirozenému vyvraceny. Nepravdivé theo-
rie o pravu vyvraceny: materialismus prava,
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Kantuv individualismus préava, Schellinguv a
Hegeluv objektivismus prava, pravo nepravée
spojeno s mravnosti, historicka skola pravnicka.
Ctyri soucastky poméru pravniho. Povinnost.
Jedina prava a pravdiva filosofie jest krestan-
ska, kterou péstuje Cirkev katolickd na fakulte
theologické, a¢ by se mohla a méla také pésto-
vati na fakulté filosofické. Proto souvisi theolo-
gicka fakulta s pravnickou.

2. Pravo positivné anebo stanovné, jez vy-
rustd z prava prirozeného, ma byti priméreno
prirozenosti a mravnosti lidské. Proto jest ku
vysSetfeni jeho pravniku potfebi psychologie,
kterd pojednava prirozenost lidskou, a moralky
filosofické, kterd pojedndva mravnost lidskou.
AvSak tyto dve védy pravdivé vyklada filosofie
kresfanska jedind. Zaveér tyz, jaky v €. 1

3. Pravo positivné zdokonalovalo se u téch
narodu, kteri nabozenstvi kresfanské, od Cirkve
katolické hlasané, prijali, a zdokonaluje se
vlivem ndaboZenstvi kresfanského, vérouky,
mravouky a cirkevniho prava. Tohoto vlivu
mocného a prospésSného nemuze si nevsSimati a
neocenovati pravnik. AvSak néaboZenstvi kre-
sfanské, jez uplné totozno jest s ucenim Cirkve
katolické, takZe nekatolické nabozZenstvi neni
krestfanské, neni Kristovo, vySetfuje se na fa-
kulté theologické katolické. Proto souvisi fa-
kulta theologickd, ovSem katolickd, s fakultou
pravnickou.

4. Pravo positivné, jez porada prirozené po-
mcry zivota lidského, ma-li byti pro kresfany,
musi prihlizeti k néboZenstvi krestanskému,
jez porada nadprirozené pomeéry Zivota lidského,
jelikoz prirozené jest podradéno nadpriroze-
nému. Zaver tyz, jaky pri ¢. 3.

5. Politicky ufrednik, soudce, advokat
maji-li fadné vykonévati pravo, nemohou byti
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neznalymi naboZenstvi krestanského, ethiky
filosofické a psychologie. Také jest jim sily Cer-
pati z ethiky a nabozZenstvi, chtéji-li poctivé a
zmuzile pravo vykonavati. Advokat nema libo-
volné pravo prekrucovati, neméa lhati a klamati,
nema ke 1Zi a klamu svadéti, nema vysséavati své
klienty. Proto ma pravnik znati a zachovavati
moralku filosofickou a katolickou, jez se pred-
naseji na katolické fakulté theologické.

6. Lidska auktorita téch, kteri pravo posi-
tivné zastavaji, spoc¢iva na auktorité Bozi, o které
jedna ethika filosofickd a mravouka katolicka.
Lidské auktorita sama o sobé jest slaba.

7. S pravem souvisi zdkon. Horédc se taze
v jedné své basni: ,,Co jsou platny zdkony bez
mravit?“ Nic. O mravech viak jednd moralka
filosofickd a moréalka katolickd. Panuje-li mrav-
nost, neni potfebi mnoho zakonu; ¢im méné jest
mravnosti, tim vice musi byti zakonu. Proto
pravi Tacitus: Plurimis legibus pessima res-
publica. Zevnéjsi vykon, zakonem lidskym pre-
depsany, blahu spolecnosti nesta¢i bez nalezi-
tého vnitrného smysleni, v morélce filosofické a
moralce katolické pojednaného. Jsi-li nemrav-
nym, muzes tak zdkon lidsky obejiti, abys neby!
ramenem lidskym trestan.

8. Spravedlnost lidska jest nedostatecna,
musi byti doplnéna a nahrazena spravedlnosti
Bozi, o které mluvi moralka filosofickd a mo-
ralka katolicka.

9. Nestaci konati povinnosti toliko zevné a
meérou pravem lidskym stanovenou.

10. V zalari a na popravisti prijima knéz
katolicky zlo¢ince, kteri spravedlnosti lidské
dosti ucinili, aby jim pomohl, aby také spravedl-
nosti Bozi dosti ucinili. A tento knéz katolick
jest vychovancem theologické fakulty anebo
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theologického tustavu biskupského, s fakultou
v u¢ivu na roven postaveného.

Uvazujme nyni stat.

1. Stat, prirozend, dokonald spole¢nost vice
rodin, obei a okresil, spojenych k uzivani préava
a k docileni obecného blaha, nemuze byti athei-
sticky. Jiz vymeér jeho predpoklada naboZenstvi,
jak lze dokdazati. Abych se zminil jenom o jed-
nom pozadavku, atheisté sami neutvoii nikdy
mravni spolec¢nost, jakou stat byti ma4, jeliko
atheismus trhéd mravni svazky, jez lidi spojuji.
Cim dokonalejsi nadbozZenstvi, jez spojuje ¢leny,
tim jest dokonalejsi jejich spolecnost. Avsak na-
bozenstvi krestanské jest nejdokonalejsi, jediné
pravé a pravdivé. Toto vSak se vyklada na fa-
kulté theologické katolické. Je tedy souvislost
mezi fakultou theologickou a préavnickou.

Véru nerozumné hlasa préavnik Bluntschli:
Stat musi byti atheisticky. OvSem jest ve statu
mnoho forem naboZenskych k jeho Skodé. Nez
kdo to zavinil? Kdo to ma napraviti?

2. Stat ma svij puvod od Boha, JenZ priro-
zenosti lidské vstépil nejenom schopnost, ale
také pud k utvoreni statu, Jenz statu anebo jeho
spraveum udéluje bezprostredné pravo svrcho-
vanosti nad obCany, Jenz stat zachovava a ridi,
Jenz statu vytkl za cil nejvyssi prispivati k zev-
néjsi oslavé BoZi. Proto jest stat povinen uznati
Boha svym puvodcem, zachovavatelem a cilem
nejvyssim, Jemu dékovati a se klanéti, Jej za
poZehnani prositi. Je tedy souvislost jaka pri
cisle 1.

3. Stat ma k vuali sobé pecovati o ndboZen-
stvi, jez jest jeho zédkladem nezbytnym. Nezbytna
jest ve staté tcta ku patricné auktorité anebo
vrchnosti, spravedlnost, vérnost, pravdivost,
stridmost, laska bliZenskéd, zkratka rad mravni.
Avsak vesSkery r4d mravni spoc¢ivd na naboZen-
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stvi. Proto jest ndbozenstvi zdkladem stitu ne-
zbytnym.

4. Stat ma pecovati o nabozZenstvi k vuli ob-
canum. Ucelem statu jest héjiti prava a podporo-
vati vSecky spolecné zajmy opravnéné. Avsak
nabozenstvi, bez néhoz ob¢ané nemohou se stati
sfastnymi ani zde na zemi ani na onom svété.
Kterak ma stat pecovati o nabozenstvi, vyklada
bliZe filosofie kresfanské ve své morélce. A kte-
ré naboZenstvi jest jediné pravé a jediné prav-
divé, vyklada Cirkev katolicka. Oboji pak, filo-
sofie a nabozenstvi jest predmétem fakulty theo-
logické katolické.

5. Stat jest vydan mnohym nebezpeéim a
zhoubnym proudim: socialismu, anarchismu,
tyranii, revoluci. Neubrani se jim bez nébo-
zenstvi.

6. Statu sluzkou neni ndaboZenstvi, neni
Cirkev katolickd, jedinad hlasatelka pravého na-
boZenstvi. Pomér mezi stitem a cirkvi katolic-
kou vyklada zcela uspokojivé a pravdivé theo-
logie katolicka na fakulté podle zasady: Davejte
cisari, co jest cisarovo, a Bohu, co jest Boziho.
Zasady tohoto poméru jsou tyto: 1. Dvoji moc
ustanovil Buh, kterou by pokoleni lidské bylo
rizeno, cirkevni a obcanskou; cirkevni, ktera
by spravovala zaleZitosti néboZenské, obcan-
skou, ktera by.spravovala zdlezZitosti obcanské
2. Obé jsou nejenom od sebe riuzny, ale také
kazda ve svém oboru nezavislou a svrchovanou.
a. Cirkev a stat maji svorné se ve spolek sna-
seti a podporovati. Zajmy spoleéné at obstara-
vaji tak, aby vyhovéno bylo zdkonu nadpriroze
nému, od Cirkve zastoupenému, a prirozenému,
od statu zastoupenému. 4. Cirkvi poddéani jsou ve
vécech viry a mravi nejenom obcané, ale také
vladari ob¢ani. 5. Cirkvi prislusi miti statky cas-
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neé a hmotné, kterymi by smérovala ku statkim
véénym a duchovym, jakoZ i jimi samostatné
vladnouti. Zdaz tedy nesouvisi fakulta theolo-
gicka s pravnickou?

7. Souvislost prava a statu, predméta fa-
kulty pravnické, s ndboZenstvim, predmétem
fakulty theologické katolické uznavaji mnozi.
SlySme hlasy nékterych.

Aristoteles nazyvéa péci o ndbozZenstvi prvni
ulohou statu. Plato dokazuje ve svych spisech
velmi c¢asto, Ze jest ndbozZenstvi statim nevyhnu-
telné. Zada, aby nejtézsi tresty byly ukladany
tem, kteri zamitaji jsoucnost Bozi anebo tvrdi,
ze bozstvi se nestara o lidi. Tvrdi, Ze sporadany
stat hlavné a prede vsim pecovati ma o naboZen-
stvi, Ze kdo ndbozZenstvi hubi, zaklad lidské spo-
letnosti hubi. Plutarch nazyva nabozenstvi svaz-
kem kazdé spolecnosti a zdkladem zakonodér-
stvi a tvrdi, Ze jest moZnéjSi mésto bez pudy,
- nez stat bez nabozenstvi. Cicero tvrdi, Ze Rimané
vice svou zboznosti nez udatnosti a moudrosti
zvitézili nad narody, Ze bez néboZenstvi nemuze
trvati ani vérnost ani spravedlnost. Valerius
Maximus pravi, Ze bylo vidy zdsadou Rima né-
bozZenstvi davati prednost pred vSemi ostatnimi
dobry, také nejvySSimi a nejslavnéjsimi. Was-
hington vefejné a uredné prohlasil: Podporami
obecného blaha nejnutnéjSimi jsou nabozenstvi
a mravnost. Neni pritelem vlasti, kdo tyto dva
hlavni zaklady spolec¢nosti lidské vyvraci.
Rousseau, ackoli nenavidél krestanstvi, prece
pokladal vseobecné nabozZenstvi za nezbytny za-
klad statu a zadal, aby kdo néaboZenstvi zavr-
huje, byl ze zemé vypovédén, ano i smrti po-
trestdn. Sam Voltaire tvrdi: Kde jest spofddana
spole¢nost, tam jest néboZenstvi nezbytné. Za-
kony bdi nad vefejnymi zlo¢iny, naboZenstvi nad
lajnymi. Kdyby neznabohové (a Voltaire sam

4
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byl neznaboh) svétem vladli, rovnali by se d'ab-
lim. A pro¢ Napoleon, poraziv revoluci, se snazil
opet vSemi prostredky, ovsem dle svého zpu-
sobu, ne zcela cirkevniho, zavésti viru v Boha a
nébozZenstvi? Zdaz ne proto, Ze byl pevné pre-
svedcen, Ze stat bez ndbozZenstvi nemuze trvati?
Herder napsal: Bez rimské hierarchie byla by
Evropa snad se stala zemi despotickou, jevistém
vééné nesvornosti, mongolskou pousti. Leibnitz
napsal: Checeme-li, aby se vratil zlaty vék, mu-
sime k urovnani riznic mocnaiu zaloZiti roz-
hod¢i soud, jehoz predsedou by byl papez, ktery
byl druhdy pravym soudcem mocnaru kresfan-
skych David Urquhart, anglicky statnik, psal
anglicky a francouzsky o nutnosti, pravu a po-
vinnosti papeZova predsednictvi v rozhod¢im
soudu nad staty a poslal tento spis svij papezi
Piu IX. s uctivou prosbou tvrdé, Ze kromé pa-
pezské auktority neni jiné, ktera by stacila, po-
starati se o mezinarodni pravo stati a Ze k tomu
jest povolan budouci sném katolicky vSeobecny;
takto prosi papeZe: Abys ku pomoci prispél ne-
stastnym, kteri zla, jeZ sami sobé pripravili, ani
snaseti ani hojiti nemohou, za to Tebe prosim,
dovolavaje se Tvé kralovské dustojnosti, Tvého
starého prava, paméatky minulosti, mésta, sidla
panovnic¢iho, ve kterém prebyvas, jazyka sa-
mého, kterého uzivas.

Proto, kdyz r. 1825 pravnici university praz-
ské byli v aule immatrikulovani, pravil k nim
dékan pravnické fakulty, JUDr. J. M. Mraczek
v akademické Teci, Ze maji miti néboZenstvi,
v Boha doufati, Jeho prikazani plniti védouce,
ze pocatek moudrosti jest bazen Bozi, Ze zboz-
nost krasli kazdy vék, ze kazdy ¢lovék musi miti
nabozenstvi. V této Tec¢i dokazoval, Ze politicky
urednik, soudce, advokat ve svém povolani maji
potFebi nabozenstvi, Ze kromé jinych ctnosti ma
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je zdobiti zboZnost. Ve svém spise ,,Padesat pro-
fesora atd.” uvadim profesory pravniky, kteri
presveédéeni katolické harmonicky spojovali
s pravnickym védénim a jednanim: Bayer, Bern-
hard, Buss, Delcour, Haller, Jarcke, Linde,
Moy, Phillips, Thonissen, Walter. Z nich zvlaste
pripomindm Thonissena, jenz na snému promlu-
vil tato slova: ,,Jsem katolikem aZ do poslednich
zilek svého srdce. Kdybych mél vycediti svou
krev az do posledni kapky, abych potvrdil svou
viru, nevahal bych ani vterinu. Moje vira, moje
nabozenstvi nikdy netto¢ilo na samostatnost a
svobodu mého rozumu. Bedlivé jsem studoval
hlavni zdhady filosofické, pravnické, historické,
narodohospodarské, a tyto studie mne presved-
¢ily nezvratné, Ze mezi katolicismem a vzdéla-
nosti neni Zadného sporu pravého, Ze naboZen-
stvi katolické nikterak neni nepratelské pravi-
delnému a normalnimu vyvoji humanity. Vzdy-
cky jsem byl svobodnym a zustanu jesté svobod-
nym. Domnivate-li se, panové, Ze budou nékdy
katolici dobrovolné poslusni zdkona, ktery se
protivi jejich svédomi, jste na omylu. V té pri-
¢iné jsme nepolepsitelni jiz dva tisice let. Jarcke
kdyz pred svou smrti, které predchazela tézka
a dlouhd nemoc, od ného s trpélivosti prave
krestanskou snéaSend, prijimal sv. svatosti umi-
rajicich, pravil knézi: ,Reknéte kazdému, kdo
chee slysSeti, Ze své nejvétsi Stésti jsem nalezl
v Cirkvi katolické, Ze jsem nikdy nemluvil, ne-
psal proti svému presvédcéeni katolickému, a Ze
jsem byval velice zarmoucen, kdyz se ubliZovalo
Cirkvi katolické®.

Souvislost bohovédecké fakulty s fakultou
léka¥skou.
1. Lékar jest znaly véd prirodnich a fysiky.
Avsak tyto védy vedou ku poznéni, Zze Buh jest
4*
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a jaky jest. KteréZto poznéni jest zdokonaleno
a na vyssi stupen privedeno nabozZenstvim kre-
stanskym.

2. L.ékar nabyvéa v anatomii a fysiologii o téle
lidském vybornych védomosti, aby mohl 1éciti.
Z, téchto veédomosti soudi, jakd jest moudrost
Bozi, jez télo lidské stvofila. Na téchto védo-
mostech nemuze jako Clovék prestati; aby télu
lidskému dokonale porozumél, musi ve filosofii
kresfanské dospéti ku poznani duse lidské.
Dusi pak spojené s télem nemuze dokonale roz-
umeéti bez Boha, o némzZ jedna filosofie krestan-
ska a ndbozZenstvi krestanské.

Z téchto dvou pric¢in souvisi fakulta Iékarska
s theologickou, kde se prednasi filosofie kre-
stanska a nabozenstvi kiestanské.

TentyZ zavér se vyskytne v nésledujicich
bodech.

3. Lékar zna vedecky nemoci lidské, v ¢em
zalezeji a kterak vznikaji, a to mu dostac¢i k lé-
ceni. Avsak jako clovék taze se po vzdalenéjSich
maji pro clovéeka nemoci, jaky prospech jemu
prinaseji. Dostateénou odpovéd jemu davaji
filosofie kresfanskd a ndboZenstvi kresfanské.

4. Lékar zna pro lidské nemoci 1éky a zpu-
sob lé¢eni, aby mohl s dobrym vysledkem je 1é-
citi. AvSak jako clovéek rad by veédél, odkud
maji léky svou pusobnost 1é¢ivou. Tu jej odka-
zuje filosofie ktresfanskd a nédboZenstvi kresfan-
ské k Panu Bohu, neskonale mocnému, mou-
drému a dobrotivému stvoriteli prirody, Jenz o
blaho lidstva pecuje.

5. Lékar, jenz prestidva na nejbliZsich pfi-
¢inach prirody, téla lidského, nemoci a 1éku,
muze se stati materialistou a atheistou a tak
upadnouti do nejvétsi a nejzhoubnéjsi poseti-
losti. AvSak filosofie krestfanska jej uc¢i vystu-
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povati od pri¢in nejblizSich ku vzdélené&jsim,
aby takto dospél rozumné a védeckou dusled-
nosti k pri¢iné posledni, nejvyssi. Tak se uvaruje
materialismu a atneismu a nabude pravé mou-
drosti. DalSim pak badanim filosofickym a histo-
rickym pozna pravdu naaprirozeného nabozen-
stvi kfestanského.

6. Kazdy clovék potrebuje pro své povolani
vzoru, podle néhoz by se ridil. Také 1ékar. A
kiery lékar by clovéku lekari mohl slouziti za
lepsi vzor, nez Buh lékar, Pan Jezis, Jenz
uzdravoval nemocné? OvSem cloveék lékar ne-
muZe Ciniti zdzrakl, jako Buh lékaf, aniZz muze
nepozadovati odménv jako nepozadoval Buh
lekar. AvSak muze nasledovati lasku Péana Je-
zise k nemocnym, zvlasté chuaym, Jeho pecli-
vost, soustrast a trpelivost. A o Panu Jezisi
mluvi naboZenstvi kresfanské.

7. Lékar jsa jako Cloveék a jako lékar uprim-
nym krestanem, katolikem, modli se, by Pdan
Buh Zehnal jeho léceni, mluvi krestanska slova
utéechy plna k nemocnému a pecuje o to, aby ne-
mocny byl pred smrti v ¢as zaopatten. Tomu jej
uci nabozenstvi krestanské.

8. Lékar Setri ve svém povolani lékarském
moralky a to filosofické a kresfanské. Oboji se
vyklada na theologické fakulié.

9. Nabozenstvi kresfanské, katolické, moené
podporuje lidské uméni lékarské a jest pomoc-
nikem lékare.

a) Nabozensivi chrani clovéka, abv se ne-
oddal onanii a jinym pohlavnim nepravostem,
které mivaji v zapéti nemoci svfilistické, a kdyz
nedbaje na néboZenstvi do nich upadl a nemoc
syfilistickou sobé pripravil, povzbuzuje a sili ho
nabozenstvi, aby opusul cestu nepravosti a pri
lékarském léceni se opét pozdravil. Jest dobre
liciti neblahé nasledky onanie a nakazy syfili-
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stické; avSak mocnéji pusobi nabozenské po-
hnutky a prostredky. Casto se stavd, ze mladik,
jenz se stal atheistou, upadd do smilstvi a né-
kaze sylilistické propadd; je to trest za jeho
atheismus a spolu napomenuti, aby od atheismu
upustil.

b) Pohnutky a prostfedky nabozZenské
brani, aby se c¢lovek nestal alkoholikem, anebo
alkoholika na dobrou cestu privadéji. Pouhe
rozumovani o zdhubném alkoholismu vidycky
nestac¢i. Jest ovSem také dobre, uzivati proti
alkoholismu prirozenych prostredku. To vSak
tvrditi lze, Ze naboZenstvi mocnéji pusobi. Spo-
jujtez se oboji prostredky.

¢) Neurasthenii nestaci léciti toliko radou
lékarskou; pristoupiti musi tvaha zdravého
rozumu anebo zdrava filosofie (a takovou jest
kresfanskd) a nabozenstvi; nez dokonalym, zcela
jravdivim jest kresfanské. Ku zdravé filosofii
a nabozZenstvi odkazuje neurasthenika prof.
dr. Hilty, a¢ uznava potrebu lékarské pomoci.
Nedostatek zdravé tivahy rozumné a tupaaek na-
bozenstvi jest za nasich ¢asu pri¢inou, Ze neu-
rasthenie jest tak velice rozsirena.

d) Podrzi-li ¢lovék uvahu zdravého roz-
umu podle tilosofie kresfanské a naboZenstvi
kresfanské, uvaruje se choromysinosti v okolno-
stech, ve kterych stane se obéti choromyslnosti
jiny, jenz jest bez oné tvahy a bez onoho néabo-
zenstvi. V choromyslnosti pak samé budiz uto-
¢isté brano nejen k lékari, ale také ku zdravé
fivaze, za kterou ovsem potrebi iest prositi Pana
Boha, a K naboZenstvi. Vrouei modlitba, pevna
auvéra v Boha, synovska odevzdanost do viile
Otce nebeského, podporuii uspéch rady lékar-
ské.*)

*) Cfrkev katolickd stavu IékaFského sivézic, uvddf vesvé
morélce slova Pfsma sv.: Jsi-li nemocen, vyhledej si IékafFe.
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e) Lékar si preje, aby nemocny, jenz jeho
radou se chce riditi, byl trpéliv a mysli klidné,
jelikoz trpélivosti a mysli klidnou prostredky
{ékarske nabyvaji vetsi pusobnosti. AvSak trpeé-
livost a mysl klidna jsou tu¢inkem zdravé uvahy
a pravého nabozenstvi.

f) Vi-li nemocny, Ze jeho nemoc jest nezho-
jitelnda, co jiného jej muZe potésiti a od sebe-
vrazdy zachraniti, neZ zdrava tvaha rozumova
a nabozenstvi krestanské? Bez obojiho pro-
stredku dopusti se nemoeny snadno sebevrazdy,
hiichu nejtézsiho.

) V nemocnici a blazinci pusobi vedle 1é-
kare knéz katolicky, a to s dobrym vysleuxem,
jak mnozi lekari uznavaii a verejné dosveédcuji.
OvSem zdalezi velice na tom, aby 1ékar netoliko
knézi neprexazel, ale jej také, pokud mozno,
podporoval. A jsou take mnohé pripady této
svornosti mezi lékarem a knézem. Zajisté dobre
jest nemoecnym a choromyslnym, kdyz lékar a
knéz konaji své povinnosti a kdyz jeden druhého
si vazi. _

h) KdyzZz nemocny jest blizek smrti, nemuze
lékar vice pomahati. Tu jest jedinym pomocni-
kem knéz katolicky, jenZ nemocného zaopatiuje
sv svatostmi, jej utéchou nébozZenskou sili a na
cestu do vécnosti pripravuje, aby se mu dostalo
vééné blaZenosti. Knéz ma prikdzano, nemoc-
ného pri zaopatrovani co mozna nejvice Setriti
a jemu prijimani sv. svatosti usnadniti; proto se
casto stava, Ze nemocny netoliko nebyva zne-
pokojen, ale Ze nabyva klidu a svou vdécnost
knézi projevuje. Ano, ani po smrti neopousti néa-
bozenstvi krestanské, katolické Cloveka, jenkoz
za mrtvé se obétuji: mSe sv., modlitba a dobré
skutky. Také pozustalym oribuznym a pratelim
prinasi nabozenstvi kresfanské utéchu.



Z toho vSeio jde, Ze theologickd fakulta
souvisi s lékarskou.

Ve svém spise ,Padesat profesoru® atd.
uvadim profesory lékare, kteri presvédéeni
katolické harmonicky spojovali s lékaiskym veé-
dénim: Dupuytren, Aug. Fabre, Hairion, Le-
febre, Michaux, Nussbaum, Recamier, Ringseis,
Veith. Z nich volim Michauxa, abych vylicil jeho
smysleni katolické. Jestlize Michaux, vytecny
profesor, vytecny operatér, svédomitosti hrdin-
skou, 55 let az do smrti trvajici, plnil povinnosti
povolani profesorského a operatérského, plnil
touze svédomitosti povinnosti krestana katolic-
kého. Zvlasté vsak, kdyz pred svou smrti one-
mocnél, projevil mysl zboznou. Nebof, ackoli ne-
moc jeho nezddla se byti k smrti, Zadal jiz druhy
den své nemoci sdm, aby byl sv. svatostmi za-
opatren. Knézi, ktery pravil, Ze neni na kvap,
odpovédél: Nyni jsem pri plném védomi; nelze
vedéti, co se muze prihoditi. Kdyz byl zaopatren,
pravil: Nyni jsem tuplné spokojen. Jesté zil
deset dni; v této dobé neprojevil narku, ani
zarmutku, ani nepokoje. Jeden z jeho pratel du-
vérnych se ho tazal: Nebojite se smrti? Nacez
odpovédél prosté: Zdali pak jsem se kdy ¢eho
bal? Tak umiral kresfansky hrdina, ktery touZzil
po vlasti nebeské. Po cely sviij Zivot véren byl
Bohu a Cirkvi katolické a pred svou smrti smi-
ril se s Bohem; nebylo mu tedy ¢eho se béti.
Sam byl 1ékatfem kiestanskym a €inil takovymi
své posluchate Na Ceské université byli pro-
fesofi MUDr. Vilém Weiss a Fr. Michl uprim-
nymi katoliky.

Souvislost theologické fakulty s fakultou filo-
sofickou.

Na filosofické fakulté se vykladaji védy o
prirodé a mathematika, védy o Clovéku, zvlasté
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historie a filologie, filosofie s aestetikou a paeda-
gogikou. Ze a kterak souvisi bohovéda katolicka
s prirodnimi védami, historii a filosofii, slySeli
Jsme odpovidajice na otazku, je-li spor mezi vé-
dou a virou. Zbyvaji matematika, filologie,
aestetika a paedagogika.

Matematika zdokonaluje znamost o prirodé.

Coz jest vitino primo filosofii, nepfimo boho-
vedé Kkatolické, jelikoZz ¢im dokonaleji se po-
znava priroda, tim také dokonaleji se poznava
Buh, puvodece prirody.
- Aestetika jedna o krasném uméni, na kraso-
veédée zaloZeném. Krasovéda vSak uci, Ze kréasa
veci jest jejich vnitrnd dobrota, skrze kterou,
rozumem jasné poznanou a vlastni laskou milo-
vanou, veci, s duchem. rozumnym se srovnava-
jici, jsou zpusobilé duchu rozumnému byti pred-
metem rozkosSe duchové, Ze poslednim a nejvys-
Sim puvodcem krasy prirozené a nadprirozené
jest Buh, Ze Buh jest nejvySe kréasny, Ze jest
krasou samou. Souvisi tedy aestetika s nébo-
zenstvim i prirozenym i nadprirozenym, tedy
s bohovédou filosofickou a katolickou.

Filologie, jednajici o pisemnych paméatkach,
prihlizi netoliko k mluvnické strance, nybrz
také a hlavné ku strance historicke, filosofické,
aestetické, nabozenské a mravni. Takovéto roz-
bory filologické nejsou beze vztahu k naboZen-
stvi. Proto nejsou bohovédé katolické lhostejny,
aniz ona jim.

Posléze ma paedagogika sobé vytknuto
vzdélavati svobodnou vili, vytvareti pravy cha-
rakter; ¢imz zajisté minéna jest vychova néabo-
zensko-mravni. Dokonald vychova nemuze se
diti bez ndboZenstvi, a sice pravého, jakym jest
nabozZenstvi katolické, o némz jedn&d bohovéda
katolické. Souvisi tedy i v této pri¢iné bohovéda
katolickd s fakultou filosofickou.
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A ze muze byti profesor filosofické fakulty
upfimnym katolikem, Ze muze spojovati hlubo-
kou ucenost s presvédéenim a zZivotem katolic-
kym, vysvitd z téchto prikladu: F ay e, astro-
nom, horlivy katolik, vérici a podle viry Zijici,
netajil ani v prednaskach ani ve spisech své
presvédéeni o duchovosti duse lidské ani o exi-
stenci Boha, stvoritele nebe i zemé; nebyl pri-
telem védy, jez Boha zamitd, ponévadz takova
véda neni védou — H eis, matematik a astro-
nom, byl ctitelem Panny Marie jako katolicky
krestan, jako posluchaé vysokych skol, jako pro-
fesor vysokych skol a to v Maridnské druziné
akademické. —— Hiibsch, architekt, pravil:
K nevére a zamitnuti viry katolické vede nevé-
domost, ne véda; zridlem pravého a dokonalého
umeni shledaval byti Cirkev Bozi, Kristovu, ka-
tolickou. — Lasaulx, filolog klasicky, pohli-
zel na pohanstvi dle uceni Cirkve katolické, a je
tak ve svych prednaskéch a spisech vykladal;
studiemi historickymi presveédcéil se o pravdé
katolického nazoru o pohanstvi. — Ozanam,
profesor literatury, dokazal, Ze katolicky stredo-
vek neni takovym, jakym jej prohlasuji prote-
stanti a neznabohové. — Van Bened en, pti-
rodozpytec, odpurce atheistického darwinismu
a materialismu, dokazal, Ze vira katolicka nepre-
kazi védeckym snaham katolika prirodozpytce,
Ze pravda veédy prirodni svorné se snasi s prav-
dou viry katolické. — Vicaire, profesor che-
mie, metallurgie a mechaniky, dokézal, zZe tech-
nikové nemusi a nemaji utonouti v zajmech
hmotnych, odcizovati se zadjmim vysSim, ideal-
nym, jez plného uspokojeni dochézeji v Cirkvi
katolické. — Vierthaler, paedagog, doka-
zal, Ze prava a pravdiva paedagogika spociva
jediné na filosofii kiesfanské a vire katolické.
— Volta, fysik, napsal ve své zavéti: Vzdy
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jsem povazoval naboZenstvi katolické za jediné
pravé a neomylné, a dékuji Panu Bohu vzdycky,
ze mi vnukl viru, v niZ Ziti a umriti jsem si pev-
né uminil, maje nadé&ji, Ze dosdhnu Zivota veéc-
ného. Devét téchto prikladu jest vzato z mého
spisu: ,,Padesat profesoru* atd.

Je tedy dokdzano, Ze vsSecky védy na fa-
kulté pravnické, lékarské a filosofické vykla-
dané, souviseji s bohovédou katolickou.

Nez kdy =zacala tato souvislost? Prof.
dr. Willmann dokéazal ve svém dile Geschichte
des ldealismus 1. svazek, str. 1.—262. z nejstar-
Sich pamatek literdarnich, Ze z naboZenstvi puvod
svuj maji vSecky vedy svétské, jakoz i uméni.

Vzdélanost vznikla z nabozZenstvi takto:

Prvni rodice pokoleni lidského, kteri byli
od Boha stvoreni a byli jedni, byli na téle a
duchu dospéli; tésili se z ideji, od Boha sobé
jaksi vlitych, o sobé, Bohu a svétu, pokud jim
bylo potrebi, aby sami dale myslili a ditky mohli
vychovavati. Buh s nimi a jejich potomky ob-
coval nadprirozené dilem primo, dilem skrze
prostredniky a dal jim néboZenstvi nadpfiro-
zené, ve kterém obsaZeny byly také prirozené
pravdy o Bohu, ¢lovéku a svété, podklad pravd
nadprlrozenych Kdyz pak pokoleni lidské se
rozeSlo na ruzné narody, podrzelo paméatku o
této prvotni dobé predhistorické, kterda pred-
chazela tvorbé mythu a spekulaci, a podrzelo
tradice o prvotnim, spoletném mnéaboZenstvi,
vzdélavajic, pretvarejic a ménic je v mythech
rozmanité, jak pozorujeme v Tecké mantice a
telestice, v moudrosti egyptské, chaldejské, per-
ské a indické. Jenom v narodé vyvoleném, s kte-
rym Buh neprestdval nadprirozené obcovati, ne-
poruseny se zachovaly a déle se vyvijely pravdy
prirozené a nadprirozené, kdeZto u ostatnich
narodu pohanskych s nepravdou se misily a po-
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ruseni braly. Prirovnavajice prvotni tradice mezi
sebou a s tradicemi naroda vyvoleného, shleda-
vame pribuznost mezi nimi a spole¢ny puvod a
poznavame pravy smysl jejich.

Kdezto prvotni tradice pokladati slusi za
predhistorické pocatky vzdélanosti, na kterych
se dale stavélo, jsou prace starych theologu, jez
Plutarch nazyvé nejstarsimi filosofy, svazkem,
jenz spojuje ony tradice s filosofii spekulativnou.
Po intuici vésten néasledovala explikace theologti
a po explikaci spekulace filosofu. Klasi¢ti naro-
dové rozeznavaji tfi druhy theologie: zdakono-
darnou, ze které vzesly védy posvatné, pozdéji
svetské, mythickou, ze které vzesSlo basnictvi,
a fysickou, o prirozenosti (fysis) BoZské jedna-
jici, ze které vzesla filosofie. Proto slusi nazvati
prvotni ndbozZenstvi, v tradicich zachované, pra-
otcem, theologii matkou vseliké vzdélanosti lid-
ské svetske.

Prvotni nabozenstvi. se zachovalo a vyvijelo
bez pohromy ve Starém zakoné a v Novém za-
koné bylo dokonéno, aby ddle trvalo v Cirkvi
Kristoveé, katolieké. Toto pak naboZenstvi se
prednasi na fakulté theologické, katolické.

Proto souvisi fakulta theologicka, katolicka
se vSemi vedami a uménimi, kdyZ uvazujeme je-
jich pocatky.

Posléze Cinim tti zaverky, jez takto znéji:

1. Jelikoz jest véena souvislost mezi theo-
logii katolickou, na fakulté prednasenou, a ostat-
nimi fakultami, byla by universita bez fakulty
theologické kusou, nedokonalou, neuplnou, ne-
byla by universitou.

2. Theologicka fakulta katolicka jest ja-
kymsi tmelem, jenz spojuje vSecky fakulty v je-
den organicky celek.

3. Theologicka fakulta katolickd jednéa
o filosofii pravé a nadpfirozeném nabozenstvi
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pravém, jez jsou zridlem, zivitelem a ochrancem
véd na université péstovanych.

d) Sedmy divod prFislu$nosti.

Pravem prislusi bohovédé katolické na uni-
versitach fakulta. Nebol Cirkev katolicka zakla-
dala university a svou bohovédu na nich umisto-
vala. Uvazme bliZe toto pravo historické.

Ve své ,,Obrané zékladu viry katolické* (dil
druhy svazku druhého str. 64. a 65.) pisi takto:

Kdyz jiz skoly farni, klasterni, kanovnické
a biskupské kvetly, vznikly zvolna university,
na néz mela Cirkev katolickd, jejich zakladatel-
ka, mocny vliv. Nebot 1. také university, jez
vznikly volnym zdruZenim anebo ze Skoly
kanovnické se utvorily, byly podrobeny dozoru
kanclére biskupského; nez brzy dostalo se jim
primé ochrany papeZovy, jenZz jim ustanovil
kanclére, jemuz ulozil bditi nad akademickymi
promocemi. 2. ZaloZeni university zaviselo na
potvrzeni papezové. 3. Cilem university bylo ne-
jenom péstovati védu, ale také podporovati viru.
4. Nejstarsi rady universitni byly rdzu duchov-
niho. 5. Mnohé university starsi byly zaloZeny
duchovnimi statky. 6. VSecky university starsi
tésily se z vysad nejenom sveétskych, ale i du-
chovnich. 7. VSecky university starsi mély zvlast-
ni konservatory papezskych vysad, kteri byli
bud od papeze ustanoveni anebo s povolenim
papezovym od universit svobodné voleni. 8. Re-
formatori a visitatoFi byvali od papeziu anebo
snému cirkevnich posilani na ruzné university.
9. Nékteré university mély pravo papezi pred-
kladati seznam hodnych kandidati pro cirkevni
zadusi. 10. Mnohé university radily a rozhodo-
valy v otdzkéach cirkevnich. 11. VSem universi-
tam starSim bylo predepsano vésti Zivot podle
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uceni Cirkve katolické. Ve stfednim véku, ktery
od nepratel Cirkve katolické se poklada za veék
temnosti, bylo zaloZeno 46 universit. VSecky
mozné svobody a vysady byly udileny od Cirkve
katolické. Papez Urban vydrzoval na rtznych
universitach v téZe dobé 1000 studujicich.

e) Osmy divod p¥islusnosti.

Pravo historické, které ma bohovéda kato-
licka, Zadajic pro sebe fakultu universitni, ne-
bylo preruseno ani zruseno, kdyZz protestantis-
mus a liberalismus universit se zmocnily a je
Cirkvi katolické odcizily. Nebot Cirkev katolicka
zridila a zrizuje své university katolické: v Lu-
vani, ParizZi, Lille, Toulouse, Angersu, Lyonu,
Washingtonu, Doublinu, Rimé&, Manile, Beirutu,
Tokiu, Georgetownu, St. Louisu, Quebecu, Mon-
trealu, Freiburgu ve Sv. Jakého stupné dokona-
losti muZe dospéti katolickd universita, dokazuje
universita v Luvani. Loni jsme cetli v novinach:
Studujici jesuitské university sv. Ludvika
v Americe vyznamenan. V Jefferson City Mo. ko-
naly se statni pravnické zkousky, jichZ se sticast-
nili studenti vsSech universit Spojenych stata
Severoamerickych, jakoz i mnozi studujici ze
stath jinych. Pri zkouSkéch obstéli nejlépe stu-
dujici jesuitské university st. louiské, coz jest
opétnym dukazem, na jakém stupni dokonalosti
universita tato se naléza. Jeden jeji studujici ob-
drzel pri zkouskach prvni cenu, a¢ se zkousek
ucastnil také studujici university harvardské, o
niz se rozhlaSuje, Ze jest nejvzornéjSi univer-
sitou Soustati. — Jest zajisté nespravedlivo-
upirati bohovédé katolické pravo fakulty uni-
versitni. Kdo by ji chtél z university vypuditi, do--
pousti se bezpravi proti pravu historickému,
jez plati od zatatku aZ po nasi dobu.
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f) Devaty diaved prisluSnosti.

Devatym duvodem prislusnosti jest vzdéla-
nost, jakou zada Cirkev katolicka od svych knézi
a jakou posud dostavaji posluchaci fakulty boho-
veédecké na université, vzdélanost pravé univer-
sitni, vzdélanost université ke cti slouziei.
O této vzdélanosti pisi ve své ,,Obrané z. v. K.*
IT 2. 95 toto:

Cirkev katolickd vZdycky, také ve strednim
veku Zadala a zada, aby knézi byli radné vzde-
lani podle potreb a okolnosti ¢asovych. O zpu-
sobé vzdélavani jejich v dobé minulé nechei pro-
mluviti, pouze o nynéjSim; z pritomnosti souditi
lze analogicky na minulost, ponévadZ peclivost,
kterou ma Cirkev katolick4 nyni, jest pokraco-
vanim peclivosti driveéjsi.

Kdo chce za nasi doby se vzdélati na knéze,
musi miti takové vzdélani vsSeobecné, na gym-
nasiich nabyté, jaké ma pravnik, lékar, profe-
sor; musi tedy znati bohovédu krestanskou, ka-
katolickou, literaturu naroda staroklasickych a
naroda svého, musi byti vyevicen gramatikou,
stylistikou a slovesnosti, musi byti zkuSen déjin
vSeobecnych a déjin svého néaroda, jakoz i pri-
rodnich véd a matematiky, musi znati logiku a
psychologii. AvSak musi miti to, co jest nade
véecko dulezito: vychovu nébozZensko-mravni,
krestansko-katolickou a €Cisty umysl, Bohu mily
a Cirkvi katolickou schvalovany, jej do stavu
knézského vedouci. A véru nelitoval toho nikdy
knéz, ze jeho vzdélani theologickému predcha-
zelo vzdélani gymnasialni; jenom nékdy tézce
nese knéz, Ze nékteri profesofi nevzdélavaji
mladez gymnasialni podle pravdy a k Zivotu
mravnimu. Lasku, kterou mél knéz na gymnasiu
k védam svétskym, podrzuje a rad si z nich pre-
¢te, pokud jest mozno a pokud vyZaduje povolani
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knézské; ano nekteri knézi vénuji cas, ktery po
vyplnéni povinnosti knézskych zbyva, védam
prirodnim anebo filosofii anebo déjinam anebo
umeénim.

Védy theologické, kterymi se vzdélava
knéz katolicky, jsou:

1. Filosofie krestanskd, aristotelicko-thomi- .
stickd, neo-scholastickd, jedind pravd a prav-
diva, ktera slouzi za pripravu a tuvod ke stu-
diim katolicko-theologickym a kterd v sobé drzi
logiku dialektickou a kritickou, metafysiku
obecnou a tri metafysiky zvlastni: o Bohu, ¢lo-
veku a prirodé, ethiku a prévo prirozené, po-
sléze déjiny filosofie. Na nékterych ustavech
katolickych vénuji se filosofii plné tFi roky.
Kandidat knézstvi katolického uc¢i se také filo-
sofické disputaci a pozndva nepravdivé nézory
filosofické, aby je dovedl odmitnouti.

2. Bohoveéda zakladni anebo obranna dog-
matika obecnd. Tato nauka filosoficky a histo-
ricky dokazuje, Ze naboZenstvi kresfanské jediné
jest pravé a dokonalé, Ze jest od Boha nadpfi-
rozené zjeveno a Cirkvi katolické svéreno, od
které je lidé virou prijimaji. Na ni pripada du-
kazy jistotnymi polozZiti nezvratné zdklady nabo-
zenstvi kresfanského, namitky, jez zavrhuji
veskeré nabozZenstvi, odrazeti tymiz zbranémi,
jakymi se ¢ini, a bohovédce pripraviti k dogma-
tice samé, ktera jednotlivé vyklada, ¢emu veériti
treba. Za tim ucelem prechazi bohovéda za-
kladni od filosofie, ktera v bohovédé prirozené
vrcholi, a od déjin obecnych, ze kteryeh po-
znavame zivot vsSelidsky a prozretelnost BoZi o
lidstvo pecujici, k bohovédé nadprirozené a do-
kazuje, Ze nadprirozené zjeveni BoZi jest mozné,
relativné nutné, prospésné a skutecné, Ze vira,
kterou prijima clovék toto zjeveni, neni neroz-
umna. Setkava se kandidat knézstvi také s témi
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namitkami, jez proti pravdé naboZenstvi kie-
stanského se ¢ini z prirodnich véd nepraveé, a
jest uspokojen.

3. Veédy, jez zjednavaji znamost pisma sv.
St. a N. Zéakona, védy biblické. Re¢i semitské,
zvlasté hebrejska, re¢ recka a latinskd, staro-
zitnosti hebrejské, déjiny biblické, tivod do knih
biblickych, ve kterém se dokazuje jejich véro-
hodnost, posléze vyklad Pisma sv. sam. Jimi
poznava a ocenuje kandidat knihu nejvzacnéjs
od Boha inspirovanou.

4. Véda patristicka. Jedna o spisech sv.
Oten, ktefi sveédectvi vydavaji o vire Kristove,
o vire, kterou predklada Cirkev katolicka.

5. Hermeneutika. Vyklad4 methodu, kterou
se uceni Kristovo o vire a mravech ¢erpa z tra-
dice ustni a napsané.

6. Dogmatika. Podle hermeneutiky cerpa
s jistotou z oboji tradice ¢lanky viry, vyjadruje
je patficnymi a jasnymi pojmy a slovy analogi-
ckymi, vyklada smysl ¢lankt viry, dokazuje o
pravych tajemstvech viry s pravdépodobno-
sti, Ze jakkoli o nich nevysvitd pro néas, pokud
na zemi meskame, nutnost logicka, zrejmost
vnitrnd, prece nejsou nerozumny, ¢inic dukazy
z obdoby, analogie, ¢erpané z véci prirozenych,
a ze srovnalosti jednoho clanku s ostatnimi a
s poslednim cilem c¢lovéka, vyvozuje z clanku
viry nové pravdy v nich zavinuté usudkem a vy-
vraci namitky proti tajemstvim ¢inéné. OvSem
predklada a pojednava svym zpusobem také ta-
kové Clanky viry, jez filosofie dokazuje ze zfej-
mosti vnitrné a jez jsou podkladem ¢lanku viry
prave tajemnych. Ve své casti spekulativné jed-
najic o pravych tajemstvech viry nestiava se vire
nevérnou, od ni vychizejic a k ni opét se vrace-
jic. Dogmatika nemuze byti neznalou priroze-
nosti, nad kterou jest postavena nadprirozenost.

5
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7. Moralka katolickd, od Boha nadprirozené
zjevena, postavena nad moralkou filosofickou,
naukou, jez jednd o prirozeném zplsobu, jakym
zivot lidsky ma byti usporadan. Tato sedma
nauka nadpftirozend, predpokladajic dogmatiku,
ke které se ma, jako ovoce ku kvétu, a moralku
filosofickou, jejiz zakony jsou v ni obsaZeny jako
podklad, uéi, kterymi zdkony ma clovék svou
vuli svobodnou riditi, aby dosel svého cile nad-
prirozeného, vnika hluboko do vSech poméru
zivota lidského a zjednava c¢lovéku dokonalost
a blaZenost nejen prirozenou, nybrZz také nad-
prirozenou. Nejvétsim dobrodincem spolecnosti
lidské jest knéz katolicky, jenz sobé a jinym
moralku katolickou ¢ini pravidiem zivota. Mo-
ralka katolicka prihlizi k poblouzenim ¢asovym,
na pr. k socialismu a poskytuje napravu.

8. Pravo cirkevni. Souvisi s pravem obcan-
skym, kterého nemuze byti knéz nevédom. Na
patriécném poméru prava tohoto k onomu spo-
¢iva blaho Cirkve a statu.

9. Bohovéda pastyrska. Uci, jak si ma vésti
knéz ve vSech pomérech, okolnostech a potre-
bach zivota lidského, aby fradné konati mohl
urad svij ucitelsky, knézsky a pastyrsky. Zvlast-
nimi naukami jejimi jsou Tecnictvi, katechetika
a paedagogika. Dokonala paedagogika vyplyva
z filosofie krestfanské a moralky katolické.
Zvlastni peclivost vénuje bohovéda pastyrska
liturgii a zpovédnici.

10. Uméni cirkevni. Ma na zreteli krasu na-
boZenstvi kresfanského prirozenou a nadpfiro-
zenou. Uméni néboZenskd dala vznik uménim
svetskym.

11. Déjepis cirkevni. Vyklada veskery Zivoi
Cirkve katolické od pocatku pokoleni lidského
az po nasi dobu a bude vykladati aZz do soudu
vieobecného, kdy Cirkev bojujici ustoupi Cirkvi

\
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vitezné. Déjepis cirkevni souvisi s déjinami ob-
canskymi, kterych nemuze byti knéz nevédom.
Déjiny cirkevni, ve kterych se objevuje dvoji
stranka: lidské a Bozsk4, jsou-li pravdivé liceny,
jsou dukazem pravdy Cirkve katolické, od Boha
zaloZené, zachovavané a Tizené.

Z téchto vsech véd nébozenskych, z nichz
kazdd sama o sobé vyhovuje zdkonum logickym
a které pospolu ¢ini jeden celek soustavny, orga-
nicky, pravdu, dobro a krasu v sobé chovajiei,
od Boha zaloZeny a k Bohu smétujici, musi kan-
didat skladati zkousky s dobrym prospéchem
drive, neZ jest na knéze posvécen, pred radnou
komisi. Pozdéji pak musi se podrobiti opét
zkouskam, kdyz chce se stati fararem. Také se
konaji zvlastni zkousky prisné pro dosazZeni hod-
nosti doktorské. Posléze jsou zkousky prede-
psany pro samostatna mista katechetska.

Uvazime-li, co vsecko vyklada budoucimu
knézi bohovéda katolickd jak na fakulté theolo-
gické, tak i na biskupskych tustavech, zda ne-
nazveme studia theologicka universitnimi, zdaz
nerekneme, Ze knéz védami naboZenskymi do-
chazi vysokého stupné vzdélanosti, ktery jej na
roven stavi pravniku, 1ékari, profesoru stiedo-
Skolskému?

Vzdélavani védami nadboZenskymi je ta-
kové, ze podava prilezZitost dukladnéji se zaby-
vati védami svétskymi a vniknouti hloubéji do
vsech poméru zivota lidského. Neni tedy divu, Ze
mnozi knéeZi katoli¢ti se obirali a obiraji také ve-
dami prirozenymi, ku kterym je vybizeji védy
nibozenské, jakoz i uménimi krasnymi, a Ze
nabyli a nabyvaji o Zivoté lidském znamosti ob-
sahlejsi.

Avsak Cirkev katolick4, jsouc vytecnou, nej-
lepsi vychovatelkou, nepecuje o to jediné, aby
kandidati knézstvi si osvojili na fakulté boho-

5*
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védecké anebo na ustavé biskupském ucéenost
posvatnou, nabozenskou. Kandidati musi nabyti
patriéné vychovy, aby byli bedlivi svatosti Zivota
knéZského, aby také jiné vedli k Zivotu nébo-
zenskému podle uceni Cirkve katolické. Nebot
tri jsou pozadavky, kterym maji kandidati vy-
hoveti: ucenost posvaina, nabozenska, svatost
zivota knézského a horlivost apostolska, o blaho
bliZniho, hmotné a duchovni, Casné a vécné
pozemské a nebeské pecujici.

Z toho vseho nasleduje, Ze bohovédé kato-
lické prislusi fakulta universitni.

Majice na zreteli vSech Sest hlavnich oddilu
tohoto spisu, rici musime, Ze mezi védou a virou
netoliko neni sporu, nybrz svornost a sjedno-
cenost. Je to velkolepa symfonie.
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