KAPITOLA DEVATA.
Vzboufeni v Judsku.

I. Prvni pozdviZeni Jerusalema.

Pronésledovéni, proti kterym ozbrojil Pavel viru
Cirkve materské, ztratila na své prudkosti v on&ch dnech,
~ které nasledovaly po poslani Epistoly k Zidém. Jako
vidy, i tenkrate byla vyvolana pfednimi ze Slechty. Tato,
draZdéna jsouc prostym lidem, ktery své poniZeni pied
Rimem t&%ce nesl, nehledéla vice bojovati proti vzpoufe,
ktera potaji od dlouhého casu v Jerusalem& doutnajic,
nyni zjevné vypukla. Bylo to za vlady Gessia Flora, kde
svaté mésto vzalo na se tvarnost hrozivou.

Novy vladaf naSel Judsko malo zménéné od doby
sto tficeti let, kdy% Pompejus je ujaimil, je#to Rim, zpra-
vidla dovedny dosti, aby si obyvatelstvo dobytych zemi
privtélil, zde uplny mél nedspéch. Jeden z nejvydatnéj-
Sich prostfedkil byla mu vZdy sluzba vojenska; obyvatelé
z provincif, byvSe viadéni do vojska pomocného, prizpi-
sobujice se legionafim, je do pluku postavujicim, brzy
stavali se jejich soudruhy ve zbrani, jejich roddky. Nic
podobného nemohli se naditi Rimané od Zidd, jejichZ
zdkagn, hlavn® klid sobotni, nesrovnival se s kazni vo-
jenskou. Z podobnych pohnutek vzdalovali se soudiiv a
vieobecného prava. Israél mél sviij zakonnik Bohem dany,
své nérodni soudce v prednostech kaZdé sbornice; Zidé
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k nim’chodili tak tvrdoijn&, %e Rim, aby s nimi obstél,
to trpél, ano i asto plnou moc dal témto neodvislym
ufadiim. Ale sbliZeni vlastnosti a moci bylo snadné mezi
bohy na Kapitolu a mezi bohy pohanského svéta; jedno-
duSe se zménili; ostatn® nov4 bohopocta, uctivani cisafe
vSem se zamlouvalo, shromaZdujic u jednoho oltife roz-
li¢né krajiny celého.cfsafstvi (Sv. Pavel, kap. L.). Jediny
Biih Israelsky nepfipoustél ani soupefe ani rozdéleni.
Vladl sam i ve svém chramé, napliiuje svou nekoneénosti
netoliko svaté mésto, nybrz i v3ecky sbornice, po veske-
rém svétd rozptylené, nebof Israélita, ve vSech vzyvaje
Boha svého, obracel se k Sionu; nikde nepfinaSel obéti,
ale kazdy &ekal, aZ by mohl vyplniti povinnost svého
naboZenstvi a vydati se na pout k jedinému oltafi Panu
oblibenému.

Velebnost ffmského jména bledla ve stinu podobné
svatynd; by pondkud udrZeli jeho lesk, vydali se vladafi
do Cesaree, domnivajice se, Ze z tohoto meésta polou fe-
ckého polou Z%idovského budou vladdnouti snaz8i moci;
tento prostfedek, v jistém ohledu politicky, mél nasledek,
ze Jerpsalem zbaven byl zevné&jSiho vlivu a ponechan
takym, jakym jej udinila dlouh4 stoleti osamoceni a hriiza
pohanského svéta. Jadro obyvatelstva, lidé obchodali,
kuppci a mali femeslnici, tvorili €ast pocestnou, pokojnou,
velmi Inouci ke své vife, a proto nenévidici vselikou
vzpouru, jez uvésti mohla do nebezpedi i chrdm i mésto.
Tento pud pokojemiloynosti &inil Judsko rozumnym, ale
nevstépoval mu dcty pro ty, ktefi je spravovalic weleelr
ostatnich, velekn®%{, ndkdejsich ufeduilliv‘z dvolanii He-
rodovych nebylo viry a mravope¥éstwosti. A& pso svou .
nen4boZnost, pro sviij pfepych, pro svou urailivou nadu-
tost byli nepdyidéni, byli pfece pany velerady a vlady;
za takovych pfedakd, ktefi se jen o sviij blahobyt sta-
rali, bylo ofividno, %Ze za kaidou cenu zachovati chtéh
mir s Rimem.

NeZ, pravé taka usluinost stala se pxo Jerusalem
stalym ziidlem nepokojii. Vyjmouc stfedni tfidu, jez vy-
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pocitav®é zavirala ofi, byla to nejniZsi tfida lidu,. ktera
se znepokojovala. Nemajic statkii jako Slechta narodni,
poslouchala rada, kdokoli ji namlouval, Ze ji povznese
a zjedna ji ufast na statcich a Cestnych ufadech. V tomto
mnoZstvi lidu, jenZ rozhn&van byl jednak pro svou chu-
dobu, jednak pro nésilnictvi Slechty, hlasatelé vzpoury
jen jen se hemiili. Jedni, rozniceni jsouce svou upiimnou
vérou, domnivali se, Ze ulini vzpourou skutek Bohu mily
a proto urychliti chtéli jeho kralovstvi; jini, jsouce ‘so-
beéti, vyhledavali kaZdy neporadek, aby z toho méli
uZitek : tlupy dobrodruhiiv a lupich, jeZ bidn4 krajina ne-
pfestavala rozmnoZovati, potulovaly se po zemi, tak stradni
jsouce, Ze ufadové Fim3ti Casto nuceni byli s nimi se po
dobrém vyrovnéavati. S otevienym hledim brali na sebe
jen hriizu; misice se mezi Zeloty nebo horlivce upfimné,
zboZnosti odéni jsouce pobadali Jerusalem ke vzpoufe.
Svoboda jest nejdraZifm statkem, pravili: jest zapotfebi
dati ji tfeba moci a nasilim té&m, ktefi raddji otroditi
cht&jf (Jos., Valka zid. II., XIIL, 6). Zlo¢inné tutoky, tajné
astokrate i vefejné, podporovaly takové uceni, staly po-
strach pfi nejmes¥fm zptsobujice (Jos., Valka Zidovska
IL, 3, 4).

K tdmto obavam pnstoupily jesté jiné, by docela
pomatly lidi; mluvilo se jen o znamenich na nebi: ,zna-
menich blﬁ.{ci se svobody,“ pravili horlivei (Jos., Vélka
zid. 1L, XIIL, 3, 4). Takovy byl vyznam téchto zazraki,
Ze povést 0 mch pfisla a% do Rima. Tacitus o nich vy-
pravuje jako Josefus (Tacit., Déjmy V., .13.— Jos., Valka
B VL, V., 309

Po jeden cely? rok vlasatlce ve zplisobé mele visela
nad méstem, ale teprve r. 60 mnoZily se ukazy na nebhi.

s ') »Zazratnd znameni se objevila, kterd obétmi neb sliby smi-

fiti ndrod povate oddany a niboZenstvi nepFiznivy za véc nedovo-
lenou povaZuje. Vidé&li na obloze sraziti se Siky vojsk, zbrané v rudém
svétle a ohném v oblacich vziatym chram zafiti atd.“ Arch. 17—22,
str. 308, 13. Zde jen pfipomindme, co jsme dévno vylozili v tfeti ka-
pitole sv. Petra: Zidé v rozptyleni.. ! oy
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O slavnosti velikonoéni kolem tfeti hodiny po pfilnoci
ukéazalo se nahlé svétlo na hofe Moria, tak jasné, Ze lid,
shroméa#dény k slavnosti pfesnic, vidél celé pil hodiny
chram i oltaf osvétleny jako za bilého dne. Jiny zézrak
rusil tutéZ slavnost: kovové dvéfe chrAmové, tak téZké,
ze bylo potfebi dvacet lidi, by jimi mohli pohybovati,
samy od sebe se oteviely; m#éli velikou praei, aby je za-
vieli. N&kolik dni pozd&ji byla nebesa pfed vychodem
slunce plna vidéni a kfiku valeéného: vidéti byly vozy
vale¢né, sraZky vojsk, mésta obleZena.

Jektd hrozn&jsi byly zvésti o slavnosti Letnic; kndZi,
v noci za svym ufadem do chrdmu jdouci, slySeli veliky
hluk, Sumot kroki#, veliké mnoZstvi lidi, ktefi odtud uti-
kali, volajice: ,Vyjdéme odtud! vyjdéme odtud!®

Jak mohl Florus drZeti na uzd® a upokojiti provincii
tak siln® poboufenou? On, ten nejhorsi vladaf, jej% mahl
Rim ‘jestd vyvoliti. Povyéen byv mna toto misto vlivem
své Zeny, piitelkynd Poppaeiny, zd4l se, e nemé4 Z4dné
jiné starosti, ne% po piikladu kakdého ufednika na Vy-
chod® co mo#né rychle a nejvice zbohatnouti (Jos., Staroz.
zid. XX., XL, 1; Valka zid. II. XIV.,, 2). Jeho vaZnost
u dvora cisaiského zabezpecovala jemu beztrestnest; uZival
ji tou mérou, Z%e zpiisobil, ,aby litovali Albina“. Teato
aspon ponékund ukazoval se zdrZelivym ve svém vydi-
rani penéz. Ale Florus ani uzdy ani studu v tom ne-
meél. Plnyma rukama donucoval mésta i méstany, a
to s'takou drzosti, Ze brzy oZebradil celou krajinu; ves-
nice i mésta zpustoSeny. Cestius Gallus spravoval tehdéaZ
Syrskou provincii, od nfZ Judsko a jeho vladati byli od-
visli. PfiSel tedy do Jerusalema, kde nalezl Zidy kuslav:
nosti -velikonoéni shromaZdény v poétu t¥f miligpd, pravi
Josefus  (Jos., Valka Zid. I, XIV., 3). Kolem n&ho stal
se ‘veliky kiik ‘proti Florovi, jej% obZalovali, Ze by byl
‘morem ‘zemi. -Ale on, stoje vedle cisafského vyslance,
posmival se jich hndvu, o ndm% v&dsl, %e jest bozmoc-
nym. Cestius sice slibil nipravu, ale kdy% odeSel, osud
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nedfastného Judska byl jesté politovani hodn&jSim. (Jos,,
Valka zd. 11, XIV.,, 3.)

Bud ze msty nebo ze ziskuchtivosti prekroéxl Florus
brzy hranice. Rozkézal sedmdesate talenti (102.000 franki)
pfedem vybrati. na nezadatelném poklad® chramovém,
kde nahromad&na byla dah od Zidii veSkerého svéta pla-
cena (Jos., Valka %id. II., X1V., 6). Jerusalem nelibé byl
pohnut nad touto svatokradeZi, ji% tisice kifiklounfi roz-
hlaSovalo: nejzufivéjsi béhali m&stem, majice koS na ruce
a Zebrajice pro mistodrzitele cisafova. Florus, jsa na vy-
zvédach, ¢ekal jen na pffleZitost; moci vnikl do Jerusa-
lema a vyzval dfad, aby mu vydal jeho hanobitele. Vele-
rada snaZila se obdrZzeti milost v tomto pfipads, dokla-
dajic, Ze jsou to skutky nerozvaZné, ostatné predstirajic,
Ze td%ko jest najiti vinniky. Florus na mist& v&i odpovédi
rozké4zal vojakim vrhnouti se na lid, drancovati a zabiti
kazdého, koho potkaji. Tri tisice Sest set muZii, Zen a
déti zahynulo pod ranami meée nebo poraZeno od utika-
jicich. N&ktefi Zidé, zakladajice sob® na nazvu fimského
mésfana, byli vledeni do tabora pretorianského, kde je
dal Florus bi¢ovati a pak ukfiZovati (Jos., Valka Zid. IL,
XIV., 8, 9). Nadarmo manZelka Agrippova Berenice po-
silala posla za poslem k prokuratorovi, zapfisahajic ho,
aby ustal od vrazdéni; ano, sama pfiSla bosa jako pro-
sebnice k jeho soudu; avS3ak proto jen, by vidéla své
nedfastné rodaky metlami zbité a utracené pfed svyma
ofima; i sama ohroZena jsouc, méla nejvy3si Cas, aby se
na rychlo vzdalila pfed zufivosti nevazaného vojska (Jos.,
Vialka zid. 11, XV., 3).

‘Druhy den na to Jerusalem proti viemu ocekavéni
ziistal klidnym a mldelivym. Lid se zdrZel na prosby
svych ptednostiiv; ale Ze se lid zdrZel, -nesrovnavalo se
s umysly Florovymi, nebof, podle Josefa, chtdl miti
vzpouru. Nejhlavnéjsi starosti jeho byl vidy poklad chra-
movy. Aby vzdalil od ndho lid, rozkézal, aby 3el vstfic
dvéma kohortam vojakd, ktefi méli vejiti do mésta, a
pozdravil jejich pfichod. Lid, jenZ poznaval jeho lest,
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staval se hrozivym. Bylo zapotfebi k jeho utiSeni, aby
se mezi néj vrhli kné%i a levité, majice na hlavé popel
a na sob® Saty rozedrané, nesouce svaté nadoby ; ukazo-
vali je, %e nastane nebezpeli svatokradeze, jestlize bude
vzdorovati. Zidé jesté tentokrate se poddali-a 3li pfivitat
s obyfejnymi pozdravy syrskou a modlosluzebnou po-
sadku, ‘jiz mu vnutili (Jos., Valka Zid. IL., XV., 1). Tato
odpovédéla nejpotupnéjSim opovrzenim. Bylo to jiz prili§
mnoho pro lid, jehoZ trpélivost a zdrZelivost byla jiz vy-
Cerpana; lid propukl v reptani a proklinani proti Florovi.
Zd4 se, Ze kohorty ocekavaly jen tuto zAminku; vrhly
se na Zidy, bijice je svymi holemi a zdrcujice kaZdého,
kdoz padl pod kopyty jejich koiii; a v3ichni v krvavém

neporadku prekrocili brany. Nové tlupy od ptedmésti Be-

zethy vydaly se ke hradu Antonii a ke chramu. Florus,
gebrav v3ecky své vojaky, dal se na pochod k tomutéZz
mistu. Nebylo pochybnosti o tomto shluknuti, Ze tu nami-
feno na poklad chrAmovy: Zidé pospichali, aby ho za-
chréanili; vylezSe na stfechy domi, hézeli na vojsko Kka-
meni, jini strhli chodbu, odkud Rimané, jsouce pany na
hradé, mohli vniknouti do svatyné&. Florus citil, Ze pfile-
zitost mu uSla ; zastavil se a brzy potom, ziistaviv ve mésté
jen jednu kohortu, uSel do Cesaree. .

Opustil Jerusalem krvacejici, rozirpeny vice neZ
kdy jindy, napovidani horlivcii ponechany, nebof vaZnost
Slechty Jerusalemské klesala v té mite, jako véaZnost
Slechty fimské. Jak pfivésti k moudrému chovani lid,
ktery prav® méfil své sily proti tyranstvi? Nedokazuje
odchod Floriiv, tak nepoliticky, tak zpasobily k povzbu-
zeni vzpoury, Ze vlada¥, obavaje se, by nebyl udan, chtél
v pravds ji vyvolati? Nic nezdalo se mu G&inn&j$im, jako
hluk né&jakého potladeni, by umlkly nafky, jeho vykofi-
sfovanim ospravedln®né (Jos., Valka zid. IL, XV., 2, 6).

Jen je3té jedna a to posledni naddje zistavala strand
mirndjsi, totiz Agrippa, ktery s jejich srozum&nim v3e
podnikal, aby aZ pqsud zamezil uplnou roztrzku s Rimem.

Kni%e -tento, piised z Egypta se svou chot Berenikow,
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bydlil tenkrate ve svatém mésts. Oba se obétovali, aby
uhasili ten paZar. Agrippa shroma%dil lid na veliké né-
meésti Jerusalemské (na Xystu); tam poukazoval na bldho-
vost v boj se dati s moci, kterd cely svét drZela pod no-
hama svyma. Velekn&%i, rovn®Z pfatelé miru, podporo-
vali ho vlivem je§té jim zbyvajicim. Berenice spojovala

.8 nimi svoji krasu a své prosby. Objevivii se na stfeSe

palace, ktery vynikal nad Xystem, prosila lid se slzami
v odich, vic neZ vSe jiné jej pfesvé&déujicich, nebot lid
miloval tuto kn&%nu, jeZto v ni viddl oZiveno v3e, co pii-
vabu méla Mariamna z rodu Hasmaneova. Z pocatku stalo
se sice dorozum&ni ohledn® miru s Rimem, ale Agrippa
jednal neprozfeteln®, -Zadaje, by se aZ do pfichodu no-
vého vladafe podrobili Florovi. Bylo to piili§-Zadano;
pfi tomto nenavidéném jménd vyclitky, uradzky, dést ka-
meni sypaly se na hlavu kniZete. Sklicen jsa, opustil
mésto a uchylil se do Batanei (Jos., Valka Zid. I, XVI,
a XVIL, 1).

Od té chvile méli pfemrSténci volné pole; pouZili
toho a ztropili vzboufeni. Dva dni cesty od Jerusalema
na biezich Mrtvého mofe nachézela se nedobytnd pev-
nost Masada; nejzufivéj8i horlivei se tam utekli, prekva-
penim ji dobyli, a zardousivie ifmskou posadku, svymi
piivrZenci ji obsadili.?) Byl to jen n&hly utok, ktery ne-
zaméstnal ani v nejmen$im nérod, nebof Jerusalem byl
v rukou umirnénych. Opirajic se o kohortu, ktera drZela

") Jos. IL, XVIL, 2. Masada (nyni Sebbeh) lezi na zipadnim

bfehu Mrtvého more, dole pod Engaddi. V dobé Makabejské byla -

vyzdviZena silnd tvrz na této skile veleknézem JonathiSem. Herodes
Veliky zvysil jeji diileZitost (Jos., Valka Zid. VIL, VIIL, 3). Stopy
obleZeni, podniknutého od Rimanfi r. 73, aby pfemohli horlivce, jsou
jesté viditelny. Robinson, Biblical Researches (biblické vyzkumy)
IIL, 241 a nasl. — De Saxley, Voyage autour de la Mer Morte (cestd
kolem Mrtvého more) 1853. L, str. 199 a nasl.; Atlas XI—XIIL —
The Survey -of Western Palestine. Memoires of Gonder and Kitchener
IIL. p. 418—421, — Tuch, Masada, die Herodianesche Felsenfeste
nach FL :Josefus und neperen Beobachtungep. Leipzig 1863.
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hrad Antonii, méla Slechta knéZska jestd moc na lid; jeji
hlava, stary veleknéz Ana§,') byl s to, by, pakli ne na
dobro znidil, aspoit na uzd® udrioval vzboufeni. Na ne-
Stosti titiz, ktefi zdali se byti na misté, aby podporovali
jeho dusevni silu, spife ji podlamovali, a pfede viemi jeho
syn Eleazar, pfednosta chramu. Toto vysoké postaveni
ddvalo mu moc nad levity; vime dobfe, jak tito miZsi
sluZebnici snéSeli vydirani svych pifedstavenych- a jejich

urdzlivé chovani. KaZdy novolél, ktery sliboval zvysiti

jejich &est a prava, mohl byti ujistdn, %e bude od nich
slyS8an. Prvni strAnkou, v tomto povzneseni dovedn& na-

mifenou, byla obéf, kterou denn& za cisafe ob&tovali. Od
dlouhé doby stavalo se zvykem, %e pfijimali dary, které -

cizi kniZata udélovali chramu, a tam pfijimali téZ jejich
obéti. %) Eleazar pi‘em]uvil levity, uvyklost dati tomuto
zvyku a ustanoviti, Ze budoucn® nemé Zadna ob&t obéto-
vina byti na oltdfi Jehovy, le& obdt od Zidév a za Zidy.
Tento skutek nesna%elivosti byl pro Rim krvavou urazkou,
tim citeln®jsi, Ze tento svéta pan kladl velikou diilezitost
na to, Zze bral podil na bohosluZb® narodéi podmanénych,
Velekné#i, vysok4 rada, Fariseové, kaZdy, kdo ziistal
rozuzmnym v Jerusalemé, pochopoval, kam vede takovi
blahovost, a opirali se tomu. Opét a opét velekndzi pie-
mlouvali lid, pfedstavujice jemu, Ze zamitati obéti cisa-
fovy znamen4 jako jeho a cely ¥msky svét prohlésiti
nehodnym, aby pfipojil se k modlitb® Israéle, a tim na
sebe uvaliti nebezpeti strainé odvety. Ne_]znamenitéjﬁi
zakonnici, majice bibli v ruce, hledéli ustanoviti, Ze od
ﬂepamétl brany ob&ti cizinch v chrdmsd, a %e tento obyéej,
dalek jsa byti svatokrade%i, byl nejstkvdlejsi chvalou je-
dnomu pravému Bohu. Nic nem&lo vlivu na levity, které

’) Veleknézem v tfadé byl tehdé2 Mat&j, syn Theofilév. Ve,
co o ném vime, byl dle vsi pravddpodobnosti posledm pravidelné

jmenovany veleknéz
. ?) Jerem. XXIX., 7..— Baruch L, 10, 11. — L EsdreisVI 10. —
IL Mace. HI, 2; V¥, lh — Jos,, Vﬁlka zid. 1L, X., 4; 1V, Ill 10
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okouzlil Eleazar, a tvrdo$ijn® odmitali ob&t za cisafe (Jos.,
Valka zid. II., XVIL, 3, 4). Strana mirn&j¥i citila dobfe,
Ze ' Jerusalem ji uniké; nemohouc vice zadrZeti viny
vzpoury, kterd v3e jiz unaSela, povolala na pomoc Flora
a Agrippu poznovu.: Vladaf hledél jen rozdmychati ohei;
Stasten jsa timto poslanim, ujistuje Josefus, zaviel udi (Jos.,
Valka %id. I, XVIL, 4). Naopak poslal Agrippa tii tisice
svych jezdcli, pomoci jichz mohli dobfi mé&stané vzdoro-
vati a drZeti hofejsi Cast Jerusalema;?') ale ziistavil do-
lejsi mésto a chrAm v moci vzboufencd. Po ndkolika-
dennich zkouSk4ch a Sarvatkdch nastala prava bitva.

Ctro4ctého srpna vzboufenci, udefivie na hofej§ mdsto,

dobyli ho a zapdlili pfibytek AnaSav, dolejSek palace
Agrippova a na fem jim nejvice zaleZelo, archivy, obsa-
hujici kniny jistin a -avéru. V pravdé znamenalo to osvo-
boditi jednim rdzem veliké mnoZstvi dluZnikdl, tak Cets
nych v Jerusalem&, a postaviti je ke své strand. Porazka
byla dplna; jezdci kraloviti, Hm3ti vojaci, velekndii a
Slechtici méli sotva jen ¢as vrhnouti se v hofejsi cast
palace Agrippova. Druhy den udinili vitézové utok na
hrad Antonii; dobyli jej ve dvou dnech, a zapélivse ho,
posadku zardousili. - Odtud piiSli- opét 'k zbytkim palace
Hasmaneova, ale tentokrate potkali se zde se zarputilym
odporem, vidouce se pfinuceny, by jej obléhali, kdyz tu
nenadald posila urychlila jejich vitézstvi (Josef., Valka
%id. I, XVIL, 5; 7).-

'~ Manahem, syn Judy galilejského, ktery prvni se od-
va%il pfed Sedesati lety vzboufiti Judsko proti Rimu
(Skut. V., 37." — Jos., Star. zid. XVIIL, I, 1),?) Manahem
zd&dil naboZenskou premriténost, jiz za obdt padli jeho
otec i jeho star$i bratfi.’Vida Jernsalem vzhiiru, domnival
se, ze také jeho hodina udefila, a objevil se nahle pred
tvrzi Masadou, ktéré jiz padla do rukou horlivcd. Veda

) Ctvrti mastské, za nadich dné obfvané Armeny a Zidy.
-+ %) Viz: Zivot P. n. Jezisé Krista, kniha Il,, kap. l. (franc. od
abbé Fouarda), a sv. Petr kap IL (pfeéesténo).
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je po Slepéjich svych, vefel do Jerusalema jako kral,
pfevzal vedeni vojska a tak silny utok ucinil na hofejsi
Cast palé.ce, ze obkli¢eni byli nuceni vzdati se. Jezdciim
Agnp% vym dostalo se dovoleni vyjiti z tvrze; pokud se
tyée Rimanfl, pfili§ ztenfenych, ne% ahy si proklestili
cestu, byli jedni hned na mist®é utraceni, jini pak utekli
se do tfi vézi, Hippikovy, Fasaélovy a Mariamniny a uéi-
nili si posledni obranny nésep. Druhy den réno Anas,
nalezen byv ve vodovodu, ptiléhajicim k palaci, byl za-
rdousen (Jos., Valka zid. II., XVIL, 8, 9). HrdopySny vele-
knéz, ktery i knéze i levity tak dlouho tyral rukou nee
smifitelnou, nemél k ofekavani ani milosti ani obfany.
Pavel, ktery byl na jeho rozkaz poli¢kovan, mu {o pro-
rokoval : ruka BoZi ho stihla (Skut. XXIIL, 3).

Jakkoli spravedlivym byl konec tak hanebneho il—
vota, nicméné zistavil po sob® jakési vzruSeni, kteréhoZ
dojmu umél pouZiti dobfe Eleazar, aby pomstil svého
otce. Luza jim pobouiend vrhla se na Manahema, jehoZ
ukrutn® zabila, pfinutivii jeho horlivce, Ze se vratili na
cestu k Masadé. Zbylo jen néco mélo leanu ve veézich
palice uzavienych; néasledovala druha vé,lka, kone¢nd
vzdali se za slibem volného Zivota, ale sotva Ze vydali
zbrané, dal jo vérolomny Eleazar utratiti. Metilius, viidce
kohorty, byl jediny uSetfen za cenu podlosti: totiZ ob-
rizky (Jos., Valka Zid. II., XVIL, 9, 10). |

Jerusalem byl pro Rimany ztracen a s nim vekeré
Judsko, nebof vsecky okolni posadky v Jerichu a na
bfezich Mrtvého mofe pospflily si vadat se (Jos., Valka
zid. 1L, XVIL, 6). Povstani zmoenilo se zem® a zafidilo
v ni ne_]stra.!;hvéjéi odpor, odpof lidu zpitého néboien-
skou premrSiténosti, bez viidce, bez rady, hotového po-
hibiti se pod troskami. e |

et L
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II. Vrazdéni Zidd na Vychods.
~Vale&né tazeni Cestia Galla.

Florus opustil Jerusalem b8hem mésice kvétna r. 66
a nejposlednéjsi fmsky vojak podlehl tam ke konci
zafi; ') postupem ¢&tyf mésichi mohlo se tedy povstani tam

Toziffiti tak, e Rim nebyl s to, aby je zastavil. Odkud

tato nedinnost? Vidé&li jsme, Ze Josef to vysvétluje tim,
Ze bylo v imyslu Florové hnati vSe a% do krajnosti. Ale
‘Cassius, na ndhoZ se Florus spoléhal a ktery za veSkeru
tuto Cast cisafstvi byl odpovédnym, co ofekaval? Jeho

slabost a neschopnost, kdyZ kone¢né byl nucen uchopiti

se zbrané, vysvétluji castetnd jeho chovani; ale hned od
prvé chvile schizelo mu na bystrozraku! Uvykly jsa
stiZnostem sektaiskym, které neustidle rozdélovaly oby-
vatele Jerusalemské, nechtél vé&riti, Ze povstani ve méstd
roz8ifilo se také na venek. Pro¢ tedy mél se vydavati
v Sanc vzteku premrSténcii, ktefi se na vzajem hubili, a
jejichZ Silenstvi jen hriizu a opovrZenf vzbuzovalo.v kra-
jindch sousednich? NA&hlé pozdviZeni veSkerého Judska
ve zmatek uvedlo tyto jeho rozpolty.

- Znameni k nepofadkiim vySlo z Cesaree. Vice neZ
kde jinde v Palestin® byl zde stav Israélith nejistym,"
nebof tvofili sotva polovici obyvatelstva. VSickni ostatni,
Syrové a Rekové, spoléhali se na Rimany, ktefi zde z¥-
dili sfdlo své vlady. Jako v¥ude, i zde Zidé a pohané se
ani v nejmenSim nesnaSeli. Tito, jisti jsouce, %e najdou
u ufad@i viru aneb aspon shovivavost, nedali si ujiti 34dné
prileZitosti obt&Zovati spoluobany, ktefi z tolika pfi€in
byli -0d- nich nepavidéni. V3e aZ posud omezovalo se jen
na hadky, vice ménd krvavé srazky, které rychle ukgn-
Citi-otcové meésta pokladali si za Cest; ale pii zvésti, Ze

") ,17. Elul (z4#) Rimané opustili Judsko a Jerusalem.© Ma-
gillath Taanith 14, Vzboufeni Jerusalema z pri¢iny svatokradeZného
vydirdni Florova povstalo postupem predchazejiciho kvétna (Jos.,
Vilka Zd. 1L, XV, 2).
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Jerusalem nadobro vyhnal Rimany, pohané Cesarejsti, do-

mnivajice se, %e vélka jest vypovézena, uéinili utok na
Zidy: za jednu hodinu bylo jich dvacet tisic povraZdéno;
neziistalt ani jediny ve mést®, nebof Florus dal kaZdého,
kdo% unikl vraZd&éni, odvésti na galeje (Jos., Valka Zid.
IL, XVIIL, -1). \
Vedkeré Judsko zatup&lo pii povésti o této Feki, do-
mnivajic se byti ohroZeno tuplnym vyplendnim. . Tvofili
tlupy. buti¢ské, které, neolekavand pfepadajice mésta a
vesnice Syrské, pachaly straslivou odvetu. Filadelfia, He-
sebon, Gerasa, Pella byly zpustoSeny; Dekapoli a Gau-
lonitidu potkal tyZ osud. Tlupy vzboufencii pobihaly sem
a tam, nemajice Z4dného soustfeddni, tak, jak je unéSela
jen msta. Vypadnuv3e odvaZn® proti méstim Syrskym
i proti samé Cesarei, obrétili se na poledni stranu, kde

zapalivie Askalon, Anthedon a Gazu, srovnali je se zemi.

Podobné i Syfané ukazovali stejnou zufivost; nejsouce
spokojeni jen tim, Ze vraidu oplaceli vraZdou, nedomni-
vali se byti v bezpedi, a% povrazdili vecky Zidy v okoli.
I tam, kde nep4chéno podobné ohavnosti, nicménd stav
jejich nebyl méné snesitelnym; v kazdém mésté byly dva
nepfatelské tabory; kdy% ztravili noci v poplachu, nastali
dnové ukrutnosti. Vypravovani Josefovo dosvédéuje, k jaké
zdivodilosti pfivedly to ob® strany (Jos., Valka Zid. IL,
XVIIL, 1, 2, 5. — Zivot 6). ,

Ve Skytopoli se Zidé spol¢ili se Syfany, by spoleénd
odgazili tlupy vzboufenchv, ohroujicich-mdsto. Obyvatelé
pobanst{, nediivéfujice jejich pomoci, z pod4tku jim uloZili,
by se vydali se svymi rodinami do sousedniho lesa. TYeti
noc vrhli se na tyto neStastniky a zavraZdili jich tfi ti-
sice. Jeden z nejSlechetndjsich tdchto syné Isradlskych,
Simon, syn Sauldiv, kterj se vyznamenal v litovani dndi
pfedeslych, citil viagku svou viru v poslednim okamZiku
ozivenu. Ovladaje hlasems i posuiiky ty, ktef{ nai Gtoéili,
vzkfikl, %e zasluhuje smrt, protoZe bojoval v jejich fadach
proti’svym rodakiim, ale Ze ji nepfijme z rukou pohan-
skych. Uchopiv svého stafitkého otce, zabil jej; jeho

A e e T V‘,‘E\izm
R v i W
(o Tl 2 S



.,(.,.
L

174

- matka, jeho Zena, jeho déti daly se od n&ho zavraZditi;

vystoupiv na jejich mrtvoly, zabil se vlastnim medem.
UdéSeni Syfané pochopovali nyni, ¢eho se jim jest naditi
od lidi, takové zbésilosti schopnych (Jos., Valka Zid. II.,
XVIIL., 3—4).

Boufe byla v Judsku pfili§ rozSifena, aby nezaséhla
i krajiny sousedni. Cassius i Agrippa ji sice umirnili
v Syrii, ale v Egypt® se rozpoutala ve v§i své prudkosti.
Israélité tak se tam rozmnoZili, Ze obyvali celou jednu
ctvrt Alexandrie, nebo, lépe feceno, Ze tvofili polovici
obyvatelstva, to jest tak zvané Delta. PoZivajice v tomto
panstvi uplné samospravy, majice své soudy, své zvlastni
zékony i své prednosty, Cinili téZ naroky na vysady po-
hanského mésta a prichazeli nasledovné casto do rozepre
s nim. Zpravy z Judska je tehdaZ vice neZ kdy jindy
pobufovaly. Dové&dévSe se, Ze oblané AlexandrinSti radili
se v divadle o tom, Ze zamysleli poslati poselstvi k Ne-
ronovi, chtdli se s nimi spojiti a miti také udast v po-
selstvu. ByvSe 3patné pfijati a n4siln® vyhozeni, vratili
se v mnozZstvi velikém, majice pochodné v ruce, by za-
palili divadlo, a byli by to také vyvedli, kdybhy Alexander,
vladce mésta, nebyl pfichvatal. Byl to muZ z jejich krve,
vnuk Filoniiv. Dal si praci, by je upokojil, ale vida se
potupena a urdzkami obsypéna, vzal tutoCisté k moci.
Jeho vojsko tvofilo pravy armédni sbor, nebof mimo dva
pluky posddkou ve mésté mdl v tom okamZiku jedté pét
tisic muZi, z Libie pfislych. Zidé, byvSe zahnéni do své
étvrti vojaky, &inili tam zoufaly odpor, aZz piesilou pfe-

moZeni vSickni gahynuli; po ukonlené vzpoufe padesate

tisic mrtvol leZelo v Delté (Josef.,, Valka Zzidovska II,
XVIIL, 7—8).

Tyto bitvy byly pravé valky plemenné a naboZenské;
v Palestiné trvalo pustoSeni po celé mésice, privaddjic
veskeré obyvatelstvo do politovani hodného nestésti. Co
asi se. stalo za tdchto nepokojii z ucenikti Kristovych?
Bezpochyby mmoho jich zahynulo, ne tak od pohanil jako
od Zidéi. Skuteén& mluvi Josefus o Zidokfesfanech, kterych
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Syfané a Rekové se Zidy vlastnimi nemdli za jedno a
proto jich- uSetfili (Jos., Valka zid. II.,, XVIIL, 2). Timto
nazvem jsou kiestané obycCejn® minéni za jedno s po-
hany, do Zidovstvi p¥ijatymi. Mén® ne% Zidé vydani jsouce
msté lidové, pfece neuslli podezirani ve spole¢nosti, upro-
stfed niZ Zili jako cizinci; mame také za to, Ze, kde usli
smrti, neulli drancovani, které vidy v zapéti nasledovalo
za vrazd®nim. Ucenici JeZiSovi byli zvykli tomuto ne-
spravedlivému odirdni: vice neZz jednou pfijimali je s kli-
dem a odevzdanosti do viile BoZi, nemyslice neZ na Je-
ziSe, jehoZz ochotnou vérnost, Ze odméni neskonalymi
dobry trpdlivost svych mulenikd, jim pravé byl pfipo-
menul sv. Pavel slovy: ,Je&t® né&co mali¢ko, a pfijde,
ktery% pfijiti m4, a nebude meskati“ (Zid. X., 37).

Kdyz Judsko potacelo se v bezvladi, rozifujic po-
strach v celém sousedstvu, rozhodl se konecn® Cestius
Gallus, Ze je zhoji. Stonpal z Antiochie k Jerusalemu v ele
pravidelné arméady, nebof k tfinacti tisicim pravidelného
vojska, jimZ vladl, pfidal se stejny poclet vojska pomoc-
n¢ho, jez poskytla mu mésta syrsk4, jez v staré nen4-
visti méla Zidy. Dva kralové byli v ¢ele, Sohém z Emesu
a kral Agrippa. Galilea a celé pobfeZi, kladouce jen slaby
odpor, byly brzy dobyty; od 24. fijna vyzdvibl Cestius
sviij tAbor v Gabaonu, padeséte stadii od Jerusalema.?)
Byla pravé slavnost Stankéi. Cestius veSel do mésta, do-
mnivaje se, Ze tam nebude neZ mnoZstvi lidi beze v&i
vytrvalosti, hromada poutnikéi, neschopnych, by <celili
vojsku vycvi¢enému. Ale toto pohrdnuti jimi pfiSlo draho.
Nachézelif se pravi valeCnici mezi muZi, piichozimi do
Jerusalema, Niger z Peree, Simon, syn Gionfiv; stary di-
stojnik Agrippy II. Silas z Babylona; dv® knfZata z Adia-
beny, Monobaz a Cinédé. Ti udinili pofddek mezi lidem
ozbrojenym, rozd&lili jej v straslivé tlupy a vrhli se s nim

., ') T.j. osm kilometrii; Gabaon, nyni El-Dyb, jest mésto Gi-
beonovo, ¢astéji jmenované ve Starém Zakoné. Viz: Guérin, Judea
L, 385 — 391.

"
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na nepfitele. Poraika Rimanii byla by byvala tplnou,
kdyby se nebylo podafilo jizds Zidy odvAabiti a je na-
padnouti v boku. AvSak bylo uutno zastaviti se, aby ne-
byli od ndmé&sti odtrZeni. Legit byl ve svych zamyslech
zmaten takovym udatenstvim; po ndkolik dni neopova%il
'se néceho podmknout1 proti méstu (Jos., Valka Zd. IL,
XVII, 9—11; XIX,, 1-2). -

Agrippa pouhl této lhiit ]{ by zkusil posledm’ pokus
u svych rodaki. Ve jménu Rima sliboval jim dplné od-
puSténi. Mnoho lidi poslechlo, a snad by se nmu to bylo
podafilo, kdyZ horlivci, vrhnuv3e se na posly krélovy,
.jednoho zabili, druhého poranili a rozpraSili kamenim a
holemi ty, ktefi se zdali povolnymi; jsouce jedenkréte
pany v Jerusalemé®, vnutili mu valku aZ do krajnostl (Jos.,
Valka zd. 1., XIX.,, 3).

Jediny prospéch, ktery. Rimané dobyli timto posel-
stvim, prospdch ovSem dilezity, byl, Ze se dovédeli, Ze
.mésto jest rozdvojeno, a Ze mnoho jest obyvateld, jiz
naklonéni byli k poddani se. Cestius, diéivéfuje pomoci
‘t&chto umirnénych, nabyl dfivéry, a pfibliZiv se ze svych
-zakopil, rozbil tdbor piil hodiny v okoli na hofe Skopu,
odkud pfehlédl veSkery obvod hradebni.') Ofekaval tam
postupem t¥ dnéi vysledek piklii na namdst{ osnovanych;
kKone¢nd 30. ifjna, nevida Zadného vysledku, dal rozkaz
'k pochodu. Vzboufenci ustoupili vojsku tak zna&nému
_prave, kdyZ se Sikovalo k bitvé, a uchylili se do chramu
u hofejs§iho mésta. Cestius obsadil beze vieho odporu celé
-severni m&sto, zapaliv Bezethu zastavil se teprve u paty
-Siona pied palheem Hasmanejskym. Zde otalel, domni-
vaje se poiad, Ze mu brany ‘budou otevieny, ale horlivci
~'bdali, jsouce hotovi kaZdou srazku potladiti. Majice v po-
-dezfen{ n&které piednosty, ie s nepiitelemt pod  rukou

: ) ,Skopus jest vysodina, kterd panuje nat M severo-
- padm stranou tdoli Josafatského.* Guérin, Popls Judska, str. 402,
-403 (franc.). Dotyk4 se severni strany hradeb; jen sedm stadii vzdé-
-lena jest od mésta (Jos., Vélka Zid. V., IL 3) :
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vyjednévaji, hodili je s hradeb, ukazujice takto Rimanéim,

co prospivaji _]ejlch nadéje.

Konecéné 5. listopadu rozhodl se Cestius dati povel
k atoku. Hlavni utok dal se na severni stranu chrAmovou;
vojaci tvofice nad svymi hlavami ze 3tith Zelezné klenutl’,
zvané ,zelva“, které jim dovolovalo, Ze bliZili se k hradbam,
nejsouce vrazdéni s hiry, poéinali je podkopavati. Tyto
temné a opakujici se rany ucinily postrach v okrsku bra-
debnim; nejnadSen&jsi polinali se viklati a strana miru
pozvedala hlavu, posledni asili Rimanéi bylo by zvit&zilo,
kdyZz tu pojednou Cestius upustil od dobyti mésta a dal
troubiti na zpateéni pochod. (Jos. Valka Zzid. II. XIX,,
4—6.) _

Odkud vzal se tak neuvéfitelny strach? Neznaje lidi,
me&l snad kfik malomocného vzteku za nezkrotitelnou pie-
mriténost, nebo bylo to nesmirné mnozstvi poutnikii tabo-
Iicich kolem zdi, pro n&% obaval se, Ze bude tlafen ke
hradbam ? Nevi se to; ale ¢lovék, ktery se ukéazal v radé
tak neobezfelym, nemohl byti i v jednini svém prozi-
ravym, ani neohrozenym. Nad touto &fastnou néhodou
vzboufenci z poc¢atku nemohli véfiti ani svym o¢im, avSak
nabyvSe brzy davéry a odvahy, jali se pronésledovati
Rl’many. Druhého dne Cestius, tistén jsa od nich a ztrativ
- vrch Skopus, dal se na ustup rovnéZ hanebny, jako krvavy.
Jeho pluky, téZce od&né, jen zvolna postupovaly uprostied
roje nepiatel, ktefi uméle doraZejice na jednotlivé oddily,
se v3ech stran na né& utocili. KdyZ priSli do Gabaonu,
prvniho jejich tabora, zastavili za sebou vSude mnoho
mrtvych a mezi tdmi i mnoho veliteld. I tam nebyli s.to,
aby se udrzeli, a po dvou dnech uzkosti byli nuceni na-
sp&ch doraziti do Cesaree.

Svah z Betheronu, ktery se otviral pred Rimany,
jest prismykem proslavenym v dé&jinach Israélskych, zlo-
zvéstnym nepfiteli. Zde to bylo, co vidél Josue pét krald
Chananejskych rukou BoZi utracenych; zde jest to, co
mluvi s Hospodinem, zvolav: ,Slunce prot1 Gabaonu ne-

hybej se: a mdsic proti udoli Ajalonu . . . . Stalo tedy
Fouard, Sv. Pavel. 12

r\l‘,_ K
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slunce uprostied nebe, a nepospichalo k zapadu po cely
den. Nebyl prve, ani potom tak dlouhy den, kdyZ poslechl
Hospodin hlasu ¢lovéka a bojoval za Israele (Josue X.,

12—14.) Starodavny zpév z knihy Jashar ozyval se u Zldﬁ
védoucich, Ze ony pluky fimské se mackaly v tomto
uzkém priismyku, i pospichali v mnoZstvi na skaly ovla-
dajici je, a postavivie se pfi vychodech na ¢ihanou, jedni
s hora sypali na né dest Sipd, jini z predu i ze zadu za-
skodili jim cestu: kdyby nebyla nadeSla noc, ani jediny
Riman nebyl by ufel. Legat pouZil tmy noém aby utekl
se na planinu se v3im vojskem, co mu jestd zbylo Ztratil
pét tisic muziiv a orla dvanacté leI%ie. Od porazky Var-
rovy v lesich ndmeckych nezaZil Rim podobného utoku.
Cestius z toho zemriel. (Jos. Valka zid. II. XIX., 7—9.)



KAPITOLA DESATA.

List sv. Judy. — Posledni apostolski
cesta sv. Pavla.

Kfestané Juditi neméli uprostfed nepokojii, které
zmitaly touto krajinou, kdy, aby bloudili v blahovych vy-
myslech a vérou¢nych rozmluvéach. Slechtou knd%skon pro-
nasledovini byvSe po smrti mucenické svého prvniho
* duchovniho pastyfe a potom obklopeni jsouce krvavou
vzpourou, prilouli tim vice ku své vife beze vSeho hlou-
bani, spokojujice se vykonéavati ji po pfiklad® sv. Jakuba
a jeho starSich. Zcela jiné bylo chovani bratrstev Hofejsi
Syrie a Malé Asie. Vystfednost duchfiv a jejich svobodo-
myslnost, proti niZ biskup Jerusalemsky horlil (viz kap. IL),
ziistdvala napofad i jedné Césti veéficich. Nepravi uditelé
rozsévali dale zlo, pfekrucujice ufeni Pavlovo o tom, Ze
pfestal Zakon. Tvéafice se, Ze se tim rozumi v3eliké
mravni pravidlo, méli za to, Ze tim apoStol vyhovoval
lidskosti a zdistavoval svobodnou dréhu vSem jejich
choutkam, at byly jakékoli. To znamenalo oznimeni du-
chovniho osvobozeni, milosti naskrze Cisté, zcela nebeské
pfevracovati v kazani o vilnosti (Jud. 4.). Aby déna byla
moc takovému pokaZeni smyslu lidského, bylo potiebi,
by se snizily duSe tim, Ze je vyprostili z jasnosti, kterou
Jezi§ je obdafil. Nechybélo na takovych klamnych kaza-

telich temnosti: zapirali toho boZského Spasitele, a za
) *
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blahové vyhlaSovali jeho kralovstvi zde na zemi (Jud. 4.),
jeho druhy prtichod, aby soudil svét. (Jud. 14. 15.)
Rozhorleny hlas se zdvihl proti této frazi poruSu.
jici, bez pochyby v dob&, kterou se zanaSime.!) Juda,
jeden ze dvanécti, byl to, jehoZ hlas se rozléhal s dii-
razem, svézesti mySlének a vyrazil, jeZz prekvapuji u apo-
Stola, jehoZ ukol a osobnost aZ posud jsou neznamy. Po
svém vyvoleni objevuje se jen jedenkrate ve verejném
zivotd Spasitelové, by prerusil slovo svého Mistra a ukazal
se byti neobycejnd pevnym. (Jan XIV., 22.) ?) Zd4 se, Ze

) Cetné styky, jez mezi sebou maji, drubd kapitola druhého
listu sv. Petra a EpiStola sv. Judy jsou jedinou strinkou, na kteréZ
se muZe zakladati uréeni doby, ve které tato Epistola povstala.
Vskutku dostacuje, nebo se jiZ porovnavala obé dila, by se nabylo
presvédceni, Ze jeden z aposStoli mél po ruce to, co druhy napsal
a co z toho vyliGuje. Z divoda, které nize poddvame, soudime,
Ze prednost dati jest Epistole sv. Judy. Tento kratky list nema do
sebe ni¢eho, co by potrebovalo néjakého vykladu, ani pismene uve-
deného za zamérem, by vysvétlovino nebo potvrzovéno bylo né-
duSe proti zkazenostem véficich. Juda nedini zminky o kniZeti apo-
$tolském, jehoZ diistojnost dodévala by takové vahy tomu, co psal.
Z druhé strany blud, jejZ obé Epistoly potiraji, jest 1épe znaly od
sv. Petra, v nejvétSich podrobnostech vyloZeny, ale téz urcitéjSimi
a rozhodnéjsimi diivody vyvraceny. Pfirozené z toho souditi lze,
‘%e Juda psal prvy v dob&, kde blud jesté nedoSel takového rozvoje,
a ponévadZ byl jen nedokonale zndm, nemohlo se o ném mluviti,
leé ve vyrazech méné urcitych. Ostatné, jak lze vysvétliti, Ze sv. Juda,
kdyby byl mival spis kniZete apostolského po ruce, vynechal ¢etna
mista, kterd pravé jeho zaméru by slouZila; Ze, uvadéje Cetné pri-
klady bozské spravedlnosti, byl by mléenim pominul nejnapadnéjsi,
totiz potopu? (L Petr. I, 5.) V domnénce opa¢né zmizi tyto obtiZe.
Sv. Petr piSe proto, aby doplnil a podporoval list Judiiv, vyklada
§ifeji jistd mista, vynechdva vsak jina, ostatné spokojuje se rychlymi
nardzkami, které by byly nesrozumitelny, kdybychom neméli listu
Judova, abychom je vysvétlili. (II. Petr. II. 11. — Jud. 9.) Viz: Po-
rovnani textu v Wette-Briickner, Handbuch L, str. 3, 163—170. —
Hundhausen, Die beiden Pontifikatschr. d. hl. Petrus IL., 100—112. —
Rampf, Der Brief Judae 156—162.

?) Viz vyklad tohoto mista: Zivot Pdna nadeho JeZiSe Krista,
kniha VI, kap. V., § 1 (franc. od C. Fouarda).
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u Evangelisti nemél jiného vyznamu, nez svij rod, ktery
z ného Cini syna Marie, sestry Svaté Panny (Mat. XIIIL,
55.) a bratra Jakubova. (Luk. VL, 16.) Tento druhy nazev
slouzil v prvotné Cirkvi k tomu, by se li§il od Judy Iska-
riotského (Jan XIV., 22)) a od ostatnich Jud&. On sam si
ho pripisuje, Sfasten jsa, Ze miiZe takym zplisobem pou-
kazati na svazky, jeZ ho poutaly s velikym biskupem
Jerusalemskym. (Jud. 1.)

Jesté vice neZz piibuznost krve spojovala je uzce
pribuznost duSe. Jediny spis, ktery mame od Judy, uka-
zuje nam, jak Jakub Ilnul k Starému Zé&konu, %ije z minu-
losti Israéle, z jeho dé&jin, z jeho prorokil i z jeho podéni.
Od doby Makabejské starostlivé sbirali Zidé tato dstnf
podani, tvofice z nich onu fadu spisli podvrZenych, jejichz
znalna C¢ast aZ na nads se dostala.!) Bud mél Juda tyto
spisy po ruce nebo pfiblizil se toliko k ustnimu podéni,
jisto jest, Ze Cast své EpiStoly Cerpal z téchto prameni.
Zv14asté nachézime tam vliv vidéni Henochovych? a po-
videk o smrti a o Nanebevzeti MojziSové sloZenych. ?)

') Modlitba Manasseova, treti kniha EsdredSova, tfeti a &tvrta
kniha Makabejska, kniha Henochova, Zalmy Salomounovy, Zjeveni
a Nanebevzeti MojZisSovo, ¢ast knih Sybillinych (verse 97—828,
III. kniha).

?) Henoch vzat Bohem do nebe jako Elias (Gen. V., 24), byl
osobnosti nejvice uctivanou ve Starém Zékoné, jednim z onéch
muzi, jejichz pfimluvou nadéli se, Ze uvidi a usly$i, jak Hospodin
se zjevuje. Dle vSeho zdéani nékolik ptivodnich slov tohoto patri- ,
archy bylo zachovano v tstnim podéni, tvofice takto stfed, kolem
néhoZ se nakupila postupem ¢&asu veSkerad zjeveni a védéni pod-
vrzent. Od druhého stoleti pred Kristem vzala tato podéni, jsouce
po vétsiné obsahu legendérniho, na se Zivot v Knize Henochové,
kterdz psana jest jako zjeveni, piivodné v jazyce armenském sloZena,
ale preloZena na jazyk fecky, pfeménéna vék od véku posléze bez-
pochyby néjakym Zidem, na kfestanskou viru obricenym. Toto dilo
mélo velikou povést v prvych stoletich cirkevnich, nicméné nena-
lezlo mista v kanonu Zidovském ani kresfanském. Za nasi doby ne-
mame neZ ethiopsky preklad objeveny Brucem v Abyssinii (1773),
peclivé vydany Dillmannem (1851).

*) Vime, jakymi slovy vypravuje kniha Deuteronomium (XXXIV.,
b, 6) o smrti MojZiSové: ,I umfel tu Mojzi§, sluzebnik Hospodiniiv,
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Duch Svaty oznédmil apoStolovi v této neurCité ozvénd
. minulosti ¢ast ur¢itych udalosti, proc¢eZ ve vice nebo méné
pivodnich fedech Henochovych rozeznavati slusi slova,
timto patriarchou skuteén® pronesené.?) V legendach,
kterym dalo vznik tajuplné pohibeni MojziSovo, ujistil ho,
Ze déabel se pokoulel, by uzmul jeho télo za tim ucelem,
by Zidé je zbozhovali, a %e archand&l Michael, by ho pre-
mohl, nemé&l potfebi, le¢ nafi volati jméno a soud Bozi.
Toto stalé dovolavani se téch neurcitych podani, pohaniim
sice lhostejnych, Israélitim vS8ak milych, jest diikazem
dostateénym, %e apoStol Juda obracel se k Zidfim na viru
obracenym. My to s jistotou souditi nedovedeme, nebot
nic ur¢itého nezlistalo o apoStolském ufadé {ohoto apo-
Stola. Ve ¢tvrtém a patém stoleti jmenuje se jakozto je-
viSté jeho ké&zani Hofejsi Syrie a Mesopotamie,?) krajiny
sousedici s Asijskymi obcemi kiesfanskymi, sv. Pavlem za-
lozenymi. Témto Cirkvim, jak jsme ukéazali, psal sv. Jakub
list sviij (kap. I.), témZe dle vSi pravdépodobnosti také
sv. Juda urdil list svaj. Mat na zfeteli tutéz poruSenost
viry a mravil, kterd na misté svétla s hiry postavila mu-

v zemi Moabské k rozkazani Hospodinovu. I pochoval jej v ddoli
zemé Moabské proti Fogor: a nepoznal ¢lovék hrobu jeho aZz do
dnesniho dne. Toto tajemné pochovédni zavdalo pri¢inu mnohym
legendam, které sebrany byly v knize podvrZené, nazvané: Nanebe-
vzeti MojziSovo. Zname toto dilo jen z uryvku, objeveného v Ambro-
sianské knihovné v Mildné r. 1861 (Ceriani, Monumenta sacra' et pro-
fana, t. L, fasc. I, p. 56—62) a z nékolika citath sv. Otcti (Kliment
Alexandr., Adumbr. in epist. Jud. (Zahn, Supplementum Clementinum,
p- 84. — Strom. L, 22, 153; VI, 15, 132. — Origenes, De priacipiis
II, 21. In Josuam Hom. IL., l. — Didymus Alexandr. In epist.
Judae enarratio). Tu Juda mohl znéti tuto knihu, nebof nejlepsi po-
suzovatelé: Ewald, Wieseler, Drumond, Dillmann shoduji se v tom,
Ze sepsani jeji kladou do doby naSeho Spasitele.

1) Ze Enoch, sedmy od Adama potomek, néco boZského psal,
nelze upriti, jeZto apostol Judas to ve své kanonické epiStole pravi.
Sv. Augustin, O mésté Bozim XV., 23, 4. '

) Euseb., Dé&jiny cirk. L, 13. -— Sv. Jeronym in Math. X, 4 —
Nicefor Kallist.,, Dé&jiny cirkevni I, 40. — Assemani, Biblioth. orient.
IIL, 2.
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dréctvi zvifeci, dabelské, pudy nerozumnych tvord, tytéz

vé&fici cizoloZniky, hanbu hodi lasky, jichZ zne§vafili svymi
Sprymy a hrdopy3nymi feémi, jimiZz poskvrhovali své vy-
sttednosti. (Jak. II., 2—4, 6, 7. IIIL, 14. 15. IV., 2, 4, 26.
V. 1—6. — Jud. 2, 8, 10. 11. 12. 16.)

Jakub pfedvidal, ¢im bude jeho Epistola pro tyto

télesné lidi: vérnym zrcadlem, od ndhoZ vSak jejich oblicej
piilis dobfe zobrazeny je vzdaluje, jsa jim nepohodlnym.
- (Jak. I, 23, 21.) Marné oviem v jejich o€ich bylo slovo
apoStdovo; konali dile dilo smrti, a%Z beze vieho hluku
jsouce ,podlehli“ (Jud. 4.)%), to jest: jako jed se vpliZice
v Cirkvich, které nakazili. Vied tak hluboko je rozeZiral,
Ze Juda ani netusil jeho nebezpetenstvi, kdy%Z mu napadla
myS$lénka, aby psal témto kfestanim. Bylo to v jeho
umyslu darno pojatém, aby tyto kifesfanské obce asijské
povzbudil, fipominaje ,obecné spaseni, kteréZ dano viem
vyvolenym, Bohu Otci nejmilej$im.“ (Jud. 3.) Jeho list,
piipravovany s velikou pééi“ (Jud. 3.), byl v prvotnim
umyslu jon ktomu urlen, aby jako napomenuti slouZil
k podpofe onén obcim, které tak velikd vzdéalenost Pa-
vlova ziistavilaopudtdny. KdyZ néjaka piihoda objevila
mu pravy stavtdchto Cirkvi a poruSeni, které pucelo
v liné jejich, dove citil Juda, Ze takova nemoc potiebuje
jinych 1ékii, nezbrtného fezu, jenZz by odhalil rakovinu,
ji rozfizl, aby due upiimné byly ji uSetfeny. Odtud
sfla, jez vladne jehoEpistolou, pravy to kiik valeény, jenZ
- valku vypovida bluaistvi: ,Juda, JeZiSe Krista sluzebnik,
bratr pak Jakubiiv, ¥m, ktefi jsou Bohu Otci milymi, a
v Kristu JeZSi zachovnymi i povolanymi, milosrdenstvi
vam a pOkOj, a lﬁSkar\ud naplnéna.“ '

» Nejmilejsi, vSecku p¢i vynakladaje psati vam o vaSem
spaseni, vid8lo se mi potfe{ psati vam, prose, byste state¢nd
bojovali o viru, kterdZ jenou d4na jest svatym. Nebot
jsou poodesli néktefi 1idé ozbozni (ktefi d4dvno zapsani
jsou k tomuto soudu), ktefizmilost Boha naSeho pfenaseji

-

") Jud. 4. Napzweéduoay = ‘repserunt = jsou podesli atd.

e
=
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" v prostopa¥nost: a samého Panovaika a P4na na¥eho, Je-
ziSe Krista zapiraji. (Jud. 3. 4.)

Chei pak vas napomenouti, ktefiZz jednou vZecko
vite, Ze Pan lid svilj ze zem& egyptské vysvobodil, potom
ty, ktefiZ nevéfili, zahladil. A andély, ktefiZz nezachovali
- svého kniZectvi, ale opustili pfibytek sviij, k soudu veli-
kého dne vazbami véénymi pod mrakotou schoval. Jako
Sodoma a Gomorra, i okolni mésta, kter4Z podobnym
zpiisobem smilnivSe, a odSedSe po téle jiném, udinénz json
piikladem v&&ného ohnd, pokutu trpice. Tak pcdobnd
i tito télo své zajisté poskvriiuji, panstvim pak pohrdaji
a velebnosti se rouhaji. Michael archandél, s dablem
odpor maje o t&lo Mojzi%ovo, neosmélil se vynésti soudu
zlofeCeni, ale Tfekl: PfikaZiz tob® Pan. Tito pk, ceho%
neznaji, tomu se rouhaji, a co od pfizozeni 2ako vérni
hovada znaji, v tom se poruSuji. Béda jim, nejof na cestu
Kainovu odesli, s bludem Balamovym pro nzdu se uzlili,
a v odporovani Kore zahynuli. Tif jsou na iodech svych
poskvrny, hodujice bez bazné, sami sebe rasouce; obla-
kové bez vody, jez vitr sem a tam honi ;stromové pod-
zimni, neuZiteéni, dvakrate mrtvi, vykofnéni; bouflivé
vlny moiské, vymitajice jako pénu své haebnosti ; hvézdy
bludné: jimito boufe temnosti zachovha jest na véky.
Prorokoval pak také o nich sedmy d Adama Henoch,
fka: Aj, pfichazi Pan se svatymi tisic svymi, aby u€inil
soud proti v8echndm a trestal vSecky bezboZné ze viech
skutkfi bezboZnosti jejich, jimi% hezbZné Einili, a ze vSech
tvrdych fedf, kteréz mluvili proti Phu hfidnici bezboZni,
Tit jsou reptali Zzalobni, podle Adosti svych chodice,
a tsta jejich mluv{ py%¥na slova, dyice se osobdm pro zisk.

Ale vy, nejmilej$i, pamatw® na slova, kterdZ jsou
pfedpovéddna od apostolii PanghaSeho JeZiSe Krista, ji%
fikali vm, %e v poslednim &ae piijdou posmévadi, cho-
dici podle Zadosti svych v pzboZnostech. Tof jsou ti,
ktefiz sami se oddéluji, li? hovadni, nemajici ducha.
Ale nejmilejsi, vzd&lavajice'se na nejsvetsjsi vife vadi,
v Duchu svatém se modlicy Sami sebe v milovani BoZfm
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chovejte, ofekavajice milosrdenstvi Pana naSeho JeZiSe
Krista, k v8¢nému Zivotu. A tyto zajisté trescete souZené,
onyno pak k spaseni pfivozujte, jako z ohné je vytrhu-
jice. Nad nékterymi pak slitujte se v kazni: v nenavisti
majice i tu, kterdZ télesna jest, poskvrn&nou sukni.?)
Tomu pak, kteryZz mocen jest zachovati vas bez hfichu
a postaviti neposkvrnéné pred oblicejem slavy své v piisti
Pana naSeho JeZiSe Krista, samému Bohu, Spasiteli na-
Semu, skrze JeziSe Krista, Pana naSeho, budiZ slava a ve-
lebnost, panovéani a moc, pfede vSemi véky, i nyni, i po
vSecky véky vékltv. Amen.“ (Jud. 1.—25.)

Sila tohoto slova apoStolského zjednala mu viude
na Vychodé Siroké pole a ozvénu, nebof kdyZ Petr, blizek
jsa smrti, psal sviij druhy list Cirkvim v téchto krajinach,
nemohl lépe ziskati dudi, neZ kdyz k svému hlasu pfi-
pojil téz hlas Judiiv. Pavel ovSem nezapomnél na tyto
obce kfestanské, prvni to vymoZenosti svého apoStolo-
vani v této zemi pohanské, a pfisel ze stfedu Zapadu
zasvétit jim svych poslednich praci. Ukézali jsme, ve které
krajind italské diktoval jednomu ze svych ucenikidi list
k Zidim, %e se obratil k Cirkvi matefské, tehdaz tak
téZce zkouSené. Jiné obce kiestanské, neménd vydané
nebezpedi, jmenovitd obce na Krété, naskytaly se jenom
na namoini cestd ze Spandlska do Malé Asie. Pavel jich
neznal docela, nebof jen zavadil o ostrov za houfe, ktera
jej zahnala od bfehii Myrskych na skalnatou Maltu
(I. Pavel a jeho apost. cesty, kap. XVIIL), ale dovédél
se, Ze tyto obce jsou opuStény, nemajice ani pfednostiiv,
jsouce ve vécném nebezpeli poblouzeni. Rozhodl se, Ze

') Sv. Juda rozeznava tfi druhy lidi bludafstvim nakaZenych.
Prvni jsou tvrdosijni sektafi, ktefi radi se hadaji, a jimZz Zadny ohled
neni nic platen a k nitemu neslouZi: necht se odsoudi bez rozmysleni.
Druzi jsou ti, na néZ jesté véfici maji néjaky vliv, ti nasilim vytrZeni
byti maji z ohné Posledni jsou ti, ktefi utikaji této moci, ale jsou
schopni pravdy a spaseni; k tém slusi zachovali laskavou soustrast,
ale necht kaZzdy se ma na pozoru, by v tomto laskavém obcovani
s nimi se neposkvrnil a nenakazil ndkazou bludarstvi,
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je s Titem navstivi, tam, co jim hlavn® chybi, zafidi sbor
pastyit duchovnich, jenZ by spojen byl se shorem apo-
Stolskym.

Jak vysvétlime tento nedostatek pravidelné spravy
na ostrové Krété ? Patrné proto, Ze nebyli ani apoStolé
ani jejich plnomocnénci zakladateli téchto obei kiesfan-
skych. Simé viry pfiSlo tam z pobfezi asijskych, kde
v tolika méstech kvetlo, moZn4 i ze samého Jerusalema,
a sice hned od prvych dndi, nebof Krétsti jsou jmeno-
vani ve Skutcich ApoStolskych svédky o Letnicich. (Skut.
IL., 11.) V dob® nésledujici byly styky mezi sbornicemi
Fimskymi neustalé, jeZ udrZovaly ve sbornicich krétskych
Zivé olekavani, jez vzbuzovalo jméno JeZiSovo i dilo jeho.
Z druhé strany lze za to miti, Ze véfici v Spasitele na-
chazeli se mezi syny israelskymi, ktefi navitévovali i Cetné
obce Zidovské na ostrové a tam se usadili. (Jos. Star.
Zid. XVII. XII., 1. Valka %d. IL. VI, 1. Filo. Leg. ad Cae.
§ 36.) Takto se, dle v&i pravdépodobnosti, rozsifilo Evan-
gelium v této krajiné.

At tedy prisSlo sim& viry odkudkoli, kli¢ilo zajisté,
jeito Pavel v nékterych méstech naSel bratrstva kfe-
stansk4. Nemajice pfednostii, zajisté tyto sbory véficich
jen Zivorily, av8ak je3td jina, jedtd vice vysilujici véc
prispivala k jejich mdlobé. Krétsti méli smutnou povést
co do mraviiv a povahy. Stary vék je li¢i, Ze byli na-
klonéni ke 1%, ') Ze byli lakomci, zlodg&ji, Istivi, %) a svaty
Pavel pravil jesté vice neZ tato povést. Co také oceka-
vati od novovérel ve vzduchu tak zka%eném ? Zidé i po-
hané rovnou mérou vdychali do sebe nakazu, a jen ne-
zdravou pfirozenost podavali vlivu milosti Bozi. U mno-
hych du$i uéinkovala vira dosti voln® a vykofenila v nich
pudy plemenné, Cinic je pfimymi a &istymi; ale u jinych,

') Polybius VL, 17, 5; VIIL, 21, 5. — Ovid., Ars amator. L., 297.
Kegnti€zty mluviti jako Kréfan a lhati jsou v fedtiné synonyma.

?) Polyb. 1IV., 8, 11; VI, 46, 3. — Plutarch, Paul. Aemil. 23. —
Titus Livius XLIV., 45.
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ne ménd letnych, jen na polo tyto zhoubné vlivy byly
odstranény ; kfesfany jsouce dle jména, uvnitf nelifili se
od nevéficich ; ,nevéficim nic neni Cistého, ale poskvrnéna
jest mysl jejich i svddomi.“ (Tit. I, 15.) ,Vyznavaji, —
pravi Pavel — Ze znaji Boha, ale skutky zapiraji; oha-
vové jsouce a nevéfici, jsou ke vSelikému dobrému skutku
nezpiisobni.“ (Tit. I. 16.) Hlavn® u Zidd nachazi apostol
tak odbojné srdce a hlavy tak svévolné, Ze zdélo se,
jakoby viru pfijali jen proto, aby ji znetvofili. ,ZanéSeji
se hlavné tim, Ze duSe k bludiim svadéji, vypravujice
‘jim pohadky“ (Tit. I, 10.), ony zhoubné pohadky, proti
kterym Pavel bojoval jiz v Efesu a v Kolosse. (Viz kapi-
toly III. a IV.) Z téchto s Krétou sousedicich Cirkvi koukol
zaset na ostrove, kde tak rychle vzrostl, Ze hubil dobré
sim® a hrozil je udusiti, nebof tito ,marni mluvkové“
(Tit. L., 10) uméli si dctu zjednavati a viry dodavati svym
vymyslim. Pavel vidél, jak ,celé domy podvraceji“
(Tit. 1., 11); avSsak jeSté vice, neZz vliv téchto svadci,
vzbuzoval jeho rozhorleni sbor, jenZz je vedl. Bez obti%i
poznal, Ze kazani znamenalo témto ziskuchtivym du$im

jen asi tolik, jako raziti pro né penize, jimiZ obchod by .

meéli na utraty téch, které ufili, co neslu$i, pro mrzky
zisk. (Tit. I, 11.) Apostol, odhaluje tak mrzkou zisku-
chtivost, snadno ji uvedl v opovrZeni; ale, by ji docela

vyhubil, k tomu potfebi bylo dlouho trvajictho a neusté-

1ého boje. Vskutku, nestacilo jen tak mimochodem pomasti,
porusiti, ale bylo nutno domoci se opét vlivu na dusi;
k tomuto cili véak zaleZelo nejvice na ustanoveni sboru
pastyitt duchovnich, kteréhoZ aZ posud postradala Kréta.
(Tit. I, 5.) |

Pavel, jsa nutk&dn jinymi starostmi, nemohl dosti
dlouho zdrZeti se, aby pfipravil a zajistil Cirkvim této
krajiny pravé zaklady, ale mél u sebe svého ucenika
Tita, muZe nejzplisobilejsiho, by dokazal stalosti a pev-
nosti. Vidéli jsme jiZz v Korint8, an mluvil s takovou
vahiou jménem svého mistra, Ze ucenici se pfed nim tfasli
a se co mnejrychleji podrobili. (Sv. Pavel a jeho apost.

. A Y
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cesty, kap. XIL) Pavel, véda, Ze tento , mily syn*“ (Tit. ., 4)
mé srdce rovnéZz pevné jako statecné, podpiral se o jeho
ramé v dobach rozhodnych. Ale, ¢eho nejvice si pfi Ti-
tovi vaZil, na roven této jeho pevnosti dufe, byla ne-
ziStnost, s jakou se vénoval pracim apoStolskym, maje,
jako jeho mistr, v umyslu, aby ni¢im povinen nebyl tém,
kterym hlasal Evangelium. Aby k mléeni pfivedl Korin-
tany, obvifiujici jej z ohledd ziStnych, nemél Pavel jiného
potfebi, neZ pfipomenouti jim Slechetnost svého spolec-
nika, fka: ,Zdaliz vas Titus podvedl? Zdaliz jsme ne-
chodili jednim dechem ? ZdaliZ ne jednémi Slep&jemi ?“
(Il. Kor. XII. 18.) Bylo to uplné zfeknuti se, jeZ chtél
ukéazati Krétskym, hled® k ziskuchtivosti jejich sviidnikd.
Z4dna jind véc nebyla s to, aby z bludu vyvedla due
dobré viry, neZ takovéto porovnani. S touto hlavni ctnosti
spojoval Titus zkuSenost a silu potfebnou, aby mohl je-
dnati s uzitkem. Nerozpakoval se tedy Pavel a svéril
jemu podnik, aby povznesl viru na ostrové, davéfuje
v ného, ze ukonéi a upevni dilo sotva od ného navrzené.
Co se jeho samého tkne, mél jiZ naspéch, aby pfiSel
k bfehim. asijskym a navstivil tam Cirkve, o nichz védél,
%e dels{ dobu jsou znepokojovany od rozkolniki. Dle zla,
na Krété bludafstvim zplisobeného, soudé, mohl se obéa-
vati jeStdé hor3iho pustoSeni v kfestanskych obcich sou-
“sednich.

> e



KAPITOLA JEDENACTA.

Ufad biskupsky. — Pastoralnf listy.

Obavy apoStolovy byly az pfili§ odivodnény, jeho
pfedpovédém’, na pobrezi Miléta starSim Efesskym udi-
néna, az prili§ brzy se vyplnila: vlci hltavi vrhli se na
stado a pustosili je. (Skut. XX, 29.) Tito pustositelé vy-
chéazeli ze Synagogy, kde, Jesthze doslovné béfeme vyraz
Pavlav, méli hodnost ,,ruéitelfl Zakona“. (I. Korint. ., 7.) ')
Veliké feci, kterymi slabé duchy, najmé -Zeny, obloudili,
byly jen pouhym tlachem, ve kterém ani sob® sami ne-
rozumajice, 2) méli co d&lati, aby uréitd fekli, kam smé-
fuji jejich vyroky, sice hlu¢né, ale prazdné. Nachazely se
v téchto prazdnych vymyslech predevsim bajky Zidovské,
chytfe nastrojené baje, rodokmeny bez konce (Tit. 1., 14;
I. Timoth. IV,, 173); L. Tim. L., 4), které gnostikové pie-
ménili v fady eoni se kfiZujicich, druh druha zplozujicich. 4)

') Népov S:3danaho: = legis (Mosaicae) interpretes — ucitelé
Zakona. I. Tim. L, 7.

nv kapltole treti jsme vyloZili tyto blahové baje bludarstw
proto se o nich zmifiujeme jen nékolika slovy. '

) Tit. L, 14. ’'lwdaixois pdSorg = Judaicas fabulas — Zidov-
skych basni. I. Tim. 1IV,, 7. BeBfhovs wal ?Pmbag-_g pﬁgou; — com-
menta profana et anilia — ni¢emnych a babskych basni — I Tim.
L, 4. yeveadoylawg amepdviog = schemmatibus nihil efficientibus = vy-
pravovani rodii nemajicich konce.

* 4) Sv. Kliment, List ke Kor, XLIV. — Sv. Irenej (proti bluda-

fum III., 23) ndm podédva tento list jakoZto vérny vyraz tstniho po-
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Domysl té&chto umélych Femeslnikéi v bludaistvi byl, Ze
hledéli na misté Evangelia postaviti vy$¥{ ufeni; vskutku
podavali timto jménem jen smés vSeho druhu obraznosti.
Aby vSak né&jaky pofadek uéinili v této smési sobd od-
porujicich pojmi, dosli k tomu, Ze v8e vykladali ve smyslu
jinotajstvi, udéavajice pfikladnd, Ze v¥eliké vzkiiSeni jiz
se stalo, protoZe nic jiného neni, le¢ proména duSe, pro-
bouzejici se ze smrti nevédomosti ke svétlu pravdy.
(I. Tim. IL, 18.) '

- Takového druhu byly letdkové vymysly, v nichZ - -

Pavel naSel své Cirkve oblouzeny, hadajici se na ukor
lasky (I. Tim. VI, 4, 5), tak zabrany do svého bludu, Ze
nemohly jinak, neZ moci od ndho odvraceny byti. Blu-
dafstvi mélo své prednosty Hymena, Fileta a néjakého
délnika médnéiského, zvaného Alexandra (I. Tim. I., 20;
II. Tim. IL, 17, IV. 14). Tento pfedevsim dcinil tak Zivy
odpor, Ze apostolu ziistavil nejbolestnéjsi pamatku. Ostatné
doslo to s tak tvrdo3ijnymi rozkolniky tak daleko, Ze je
vyobcoval z Cirkve (I. Tim. I. 20). Tato kletba dostaco-
vala, by docasn® odzbrojila sviidce, avSak nebylo-li se
obavati, Ze zlofad, zdrZzeny pfitomnosti apoStolovou, znovu
pocne po jeho odchod® ? V Efesu, rovnéz tak i na Krétd
nevidél Pavel jiné jistoty, neZli siln&jSi spravu v cele
kaZdé Cirkve, a k jejimu zfizeni obratil své mySleni.
Pravili jsme jinde (sv. Pavel a jeho apost. cesty,
kap. VII.), co znamenala sprava knéZsk4 v obcich cit-
kevnich, v nichZ dary nadpfirozené rozdavéany byly v nad-
bytku, kdyz kaZdy vérici bez rozdilu nadSen jsa Duchem
BoZim, povstal mezi bratry, aby odhaloval budoucnost,
je vyucoval a vodil. V tomto mimofadném stavu, ktery
ostatn® nemél trvani, jakou vaZnost mohl miti sbor star-
Sich, sbor knézi, pfedstaveny kazdé Cirkvi ? Tato vaZnost,
jak jsme vidéliy obmezovala se jen na obfady knéZské

dani, které sv. Petr a Pavel zfstavili Cirkvi Rimské. My tam na-
chazime jejich virv, jejich uceni, vSe, jak v listé sv Polykarpa, sbi-
rAme tustni podéni, jak je sv. Jan zustavil Cirkvim Smyrnenské
a Efesské.
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a na to, ze kndZi stali v Cele bratrstva. Tento posledni
ufad nemohl ovSiem v mnohych pfipadech byti zastavan
souborné, nebof byl svéfen jednomu z pastyifi duchovnich,
aby jednal jménem ostatnich a ve skutek uvadél usne-
seni sborova. TytéZz divody, které podmifovaly volbu:
divéra véficich, stav, schopnost, vlastnosti zvolencovy,
pfijmély je k tomu, Ze jej podrZeli a vnesli na ného spravu
obecnou. Star¥i, jinak knéz, jsa predmétem tohoto zmoc-
néni, byl disledn® i feditelem Cirkve, dozorcem jejiho
vnitfniho Zivota, jejich znacnéjSich pomeérti a jejich Cas-
nych prospéchil. |

Takovy byl asi dle v3i pravdépodobnosti b&h, ktery
dali apostolé k vyvinu knézské vlady, poznenéhla to pfe-
‘'ména, kterou pfipravovali a znen4hla ku pfijet{ pfijméli
obce kiestanské, jako pfednostu a duchovniho pastyfe
biskupa nebo dozorce na mist® sboru star3ich, ktery je
z pocatku spravoval. Ostatn® samozfejmo jest, Ze Duch
Svaty jim vanukl, aby v tomto ohled® se nepfenahlili,
nybrz ofekavali, aZ dary nadpfirozené, dar proroctvi,
rady, spravy, kterym stile den ze dne ubyvalo na boha.
tosti, u¢inily misto stavu pravidelnému a konecn® ustéle-
nému. ApoStolé, pokud Zivi byli, ustanovili, Ze nejvy3si
pravomocnost Cirkve ziistaiva v jejich rukou, a Ze bisku-
pové maji byti jejich nastupci. DileZitou véci ovSem bylo,
vSe zafiditi pfedem tak, aby po nich tito néstupci byli
prirozenym zpiisobem pfijati tak, aby kazd4 vétev obce
kresfanské, kazd4 Cirkev bud pfimo, bud skrze prostfed-
niky se pfivinula ke kmeni apoStolskému. V pravdé, ne-
nachézi se Zadn4 stopa davného o této véci pouceni v li-
stech ss. Petra a Pavla, ale v fetnych podanich, jeZ zii-
stavili Cirkvi fimské, sv. Kliment cituje ,pravidla od
apoStolts ustanovené vzhledem k jejich néstupnictvi, jak
se jest zachovati, aby po jejich smrti jini, dobfe zkuSen{

muZové jejich ufad na se vzali.“?) VSe potvrzuje, Ze ta-

" ') Viz o zfizeni biskupd. De Smedt, Zfizeni Cirkvi kfestan-
skych aZz do pelovice IIL stoleti. — Duchesne, Pocéatkové kresfan-
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kové zafizeni skutetnd bylo, které nemé&nic ni¢eho v pii-
tomnosti, pojistilo budoucnost : listiny, vypocitavajici bi-
skupy, sahajici az kapo$toliim, jeZ nAm podavaji Hegesippus,
sv. Irenej, sv. Dionys Korintsky a pfedevi&m ten fakt, Ze
padesate let pozd&ji ziizeno bylo biskupstvi v kaZdé
Cirkvi. Takova shoda v8ech kfestanskych obci byla by
nevysvétlitelnou, kdyby vlada v kazdé Cirkvi nebyla
zfizenim apostolskym. ?)

Snad se budeme diviti tomu, Ze neuvadime k Epi-
Stole k Titovi a Timotheovi %) diikazu o tom, Zec Pavel
tehdy dal nékterym Cirkvim monarchickou soustavu;
avSak jestliZe porovndme jednotlivdh mista téchto listd,

stvi, kapit. VI. — Srovnej: Lightfoot Filipp., Kresfansti sluhové,
str. 179—267 (angl.). — Ramsay, Cirkev a fim. cisafstvi, str. 364—374
{anglicky)-

') Tyto tri Epistoly jsou dobfe poznamendny jménem ,Pa-
styrské listy“, protoze jednaji o sluzbé duchovnich pastyfi. Péivodné
a postupem prvych tfi stoleti byly pravovérnymi spisovateli pripiso-
vany sv. Pavlu. Jedind ndmitka za naSich dni, pokud se tyka shody
podéni, rozumafi ¢inénd, jest rozdil slohu, ktery panuje mezi listy
pastyrskymi a mezi Epistolami tohoto apostola. Tento rozdil, dle li-
bosti jimi pfeh4nény, neposkytuje nic tak hrozného pro toho, ktery
upfimné uvaZuje, za jakych okolnosti sv. Pavel psal své posledni
listy; nebot sloh kaZzdého Glovéka méni se vékem, ano i predmét,
o kterém pojednava, i pozornost vice nebo méné od spisovatele
udrzovana. Ze vytykaji listim pastyfskym ony praktické rady, jimiZ
kon¢i veliké Epistoly, nebudi to vice rozdil slohu, ale spise
podobnost v skladani, obrativ a mluvy. Duvody, jimiZ se stanovi
tato piivodnost, jsou prehojné: jak katolici tak protestanté jich uzili
v hojné mife. Viz zvlasté: Cornely, Introductio §§ 182, 183. — Vi
gouroux et Bacuez, Manuel biblique, t, IV., p. 37—715678. — Farrac.
Life of S. Paul (Zivot sv. Pavla), t. IL.; Pfidavek Excursus IX. —
Alfoad, Prolegomena on the Pastorales Epistles.

) V epistole k Titovi knézi ¢€ili starsi, které zfizovati v kazdé
obci kfesfanské porouéi Pavel, jsou na temZ misté nazyvani ,bi-
skupy“. Tit. I, 5—7. Srovnej Skut. XX, 17, 28. 1. Petr V, 42. —
Tit. I, 5—=T7. Katacthone ndtx méhv mpecPuiépcv; = oppidatim se-
niores — po méstech knéZim; efrz Eomtv avéyxhqgros = si qui in-
venirentur irreprehensi = kdo bez tdhony. — A:i vip 1ov émioncwov
avéyrhntoy elvar = Apostolorum curatorem esse irreprehensum. —
Nebot biskup ma byti bez tdhony. '

~
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vyjde na bily den, Ze tam slova ,knéz (star$i) a hiskup*
jsou jeStd& synonyma, nebo Z%e maji tyZ vyznam, a Ze
apoStol neuZiva slova ,biskup“ v tom smyslu, ktery my
mu nyni piikladame. Z druhé strany nic nenasvédiuje
tomu, Ze Pavel, zistaviv Tita na Kréts, Timothea v Efesu,
jim své&fil jiny ufad, neZ do¢asnou povinnost nebo dozor,
rovny naddozoru, ktery Epafras vykonaval v obcich Syr-
skych. ') Prav®é tedy v této posledni dobé, jak pred tim,
jest nemozZno, pripisovati sv. Pavlu s jistotou jakési zfi-
zeni biskupfi; apoStol bezpochyby se obmezil jen na to,
Ze prednostim svych obcf kfestanskych naznaéil, jaky
asi pastyf duchovni mé jemu néasledovati na tomto vyS$Sim
stupni kndzské vlady. ?)

Byla to ovSem jen zafizeni opatrnosti pro budoucnost,
uinéna pro piipad amrti apoStolé; okamzZitd nutnost ne-
byla tak naléhava. Pavel prispél k tomu svou bdé&losti,
by posilil a tudiZ i ocistil sbor starSich, stojici v cele
Cirkvi. AZ posud déla se volba duchovnich pastyifi beze
vSech urcitych pravidel: zde pfikladné vzhledem k jejich
zésluze a k jejich ctnostem, tamto, a to nejéastdji, proto,
ze ho naznafil apoStol nebo evangelista, ktery obec kie-

") Krestanskd obec Jerusalemska jest jedind Cirkev, kterou
vidime za prvé doby spravovanu jen jedinym pastyrfem duchovnim.
Viz: Sv. Petr, kap. XL

?) ,Katoliéti bohoslovcei, dovozujice vesmés a obecné, Ze zfi-
zeni biskupii jako fad rozdilny od fAdu jednoduchych knéZi jest
boZského prava, nicméné pripoustéji, nemajice Zadné zavady, Ze
toto zfizeni mélo svij tplny vyvoj a svou konednou zpiisobu teprve
v dobé po apostolech. Pokud tito Zili, méla Cirkev v nich viditelnou
a Zivouci vrchni moc, vSude a od vSech uznanou, které nileZelo
posldni, by zachovala a sdilela poklad viry a mravoudeni JeZiSe
Krista ... Neni pfidiny, aby se nemélo za to neb aspoh za mozné
pokladdalo, Ze apostolé povidy zachovavali ve svych rukou fi-
zeni Cirkve, nechavajice se zastupovati pii oby&ejnych a pravidel-
nych vykonech bohosluzby a pfi nékterych zvlastnich vykonech
spravnich, protoZe nazyvédme pouhymi knézi jen ty, ktefi duchovni
spravu vedou jejich jménem. Byli by tedy biskupové z pozdéjsi

doby” v prfisném slova smyslu nastupci apostoli. De Smedt, Zfizeni

Cirkv: krestanskych aZz do polovice IIL stoleti, str. 13, 14.
Fouard, Sv. Pavel. 13

"o
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stanskou zaloZil. V listech k Timotheovi a k Titovi ozna-
tuje Pavel nésledujici podminky: KaZdy veéfici, ktery
¢inf narok na starSiho, af ucini slib, Ze se zbavuje svéta,
aby prinaleZel jen Bohu (I. Tim. I, 4); jest mu zajisté
dovoleno, aby Zadal biskupstvi, které jest samo v sobd
dobr4 a svatd prace (I. Tim. IIl. 1), ale zavazuje se tim
k vysoké dokonalosti, nebof pastyf duchovni, jemuZ dan
byl dozor ') nad stadcem, stava se ,rozdavadem BoZim*“?)
(Tit. I, 7). V této hodnosti ma byti ,pfikladem véficich
v slové, v obcovéni,-v lasce, ve vire, v Cistoté“ (I. Tim.
IV, 12), ,byti bez thony* (I. Tim. IIL, 2) slovem netoliko
pfed zraky véficich, ale i samych pohant (I. Tim. IIL, 7),
At jest tedy beze v8i tvrdoSijnosti, bez hnévu, ne muZem
vina, ne bijce, ale mirny, ani mrzkého zisku Zadostivy,
ale privétivy k hostem, dobrotivy, moudry, spravedlivy,
svaty, zdrZzelivy (Tit. I, 7, 8; I. Tim. IIL, 2, 3). Necht
jest jedné manZelky muz (I. Tim. IIL, 2), ktery% diim
sviij dobfe spravuje a syny své ma poddané ve vSi po-
Cestnosti. Anebo, jestlize kdo svého domu spravovati ne-
umi, kterak o Cirkev BoZzi pé¢i bude miti ?“ (I Tim. IIL,
4, 5.) ,KaZdy nové na viru obraceny bud od této distoj-
nosti vzdalen, z bazné, aby se snad nepozdvihl v pychu
a neupadl v soud dablav“ (I. Tim. IIL, 6). Co ostatn&
souditi o novokiténci, co do vyulovani véficich, této
vainé povinnosti, vyZadujici duchovniho pastyte, ,pilnd
‘se drZiciho vérného slova, kteréZ jest podle uceni viry,
aby mohl zdravym ucenfm napominati, a ty, ktefiZ od-
poruji, trestati“? (Tit. L., 9.)

TutéZ péci mél Pavel ohledné diakonéatu. Vidéli jsme,
%e na tento. ufad od prvni doby byli dosazovani jen muZi,
plni Ducha Svatého a moudrosti. (Skut. VI, 3.) Apostol
min{ na této vy3i drZeti podfizené sluhy knéZské vlady,

1) Slovo énionomog mé jak v Kklassické rectiné tak i v feckém
piekladé Septuaginty tento vyznam: dozorce.
- %) Tit. L, 7. 9eod oixovépov = Dei dispensatorem = rozdavad

BozZi. — -
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a zavazuje je k téZe dokonalosti jako kné%i. VaZni, upfimni,
stfizlivi jsouce, nechf se Zivi poctivym Femeslem, zacho-
vé.vallce tajemstvi viry a Cisté svédomi. Af i jejich Zeny
jsou vaZné, nepomlouvalné, stfizlivé a ve vSech vécech
vérné. OStatné jako knézi, i jahnové nesméji se jen jednou
Zeniti, dobfe své ditky vychovévati a svllj dim naleZitd
spravovati. Jakkoli jéhen jest i dle jména i dle dfadu
sluhou, nicméné& jest povySen k vynikajici hodnosti cir-
kevni ; m& povinnost, vyucovati vife JeZiSe Krista a ji téz
udatné hajiti. Nesveéii se tedy tento ufad, neZ véficim
zkuSenym a bez dhony shledanym. (I. Tim. IIL, 8—13.)

. Hierarchie nebo knézska vlada fidila se celkem té-
mito pravidly. ') Zbyvala ovSem je5té jedna véc zvlastni

dfilezitosti, které Pavel také nezanedbal, totiZz vedenf Zen

v Cirkvi. I tyto mély nemaly podil na vyliti darti nad-
pfirozenych. Vidéli jsme v Cesaree, ¢tyti dcery Filippovy,
any obdafeny byly darem prorockym (Skut.8, 9); v Ko-
rinté také Zeny byly-nadSeny, modlice se nahlas a pro-
rokujice ve shroméazdéni véficich. (I. Kor. XI., 5; XIV,,
34, 35.) Bylo tedy potfebi, aby apo3tol pfivedl je k pa-

tfitné a skromné zdrZelivosti, ale zarovei mél o to péci,

by soulasné vykazal nalezity dfad jejich horlivé vife a
lasce. On zajisté ustanovil v kfestanskych obcich asijskych
fad diakonisek, k nimZ naleZela Fébe, sluZebnice Cirkve
v Kenchrach. (le XVIL, 1. anuje tyto sbory néboz-
nych Zen podle zpusobu jahni, sveéfil jim podobné po-
vinnosti: podporovati chudé, navstévovati nemocné, po-
hosfovati cizince, ale i néjaky dil ve vy38im ufadé:

vyucovati a potdSovati osoby svého pohlavi, pfipravovati.

') O zfizeni knéZské vlddy viz mimo P. de Smedt a Duchesne,
horeji uvedené, téZ Lightfoot, EpiStola k Filippanim 1888 (anglicky).
Dissertatio 1. The Christian Ministery (Kfesf. sluZba BoZi). — Har-
nack, Lehre der zwolf Apostel 1884. — R. Sohm, Kirchenrecht, t. L.
1892. — P. Ballifot, 'Eglise naissante, III. Les Institutions hiérarchi-
ques de l’Eghse (anem hxerarchlcké v Cirkvi) v Revue biblique
October 1895, p. 473—500. — J. Réville, Les ongmes de I’Eplscopat

(pivod biskupstva) 1894.
*
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ke kitu, drZeti je ve vife a naboZnosti, nad nimi bditi
v naboZenskych shroméaZdénich. ?)

Z pocatku, zda se, byl pfistup k tomuto jahenstvi
Zen voln® otevien: panny, vdovy jakéhokoli véku byly
v nd pfijimany, kdoZ ze své vile obdétovaly se Kristu
a jeho Cirkvi. Ale i zde, jako vSude, kdyZ horlivost ocha-
bovala, pfiSly vazné zlofady na jevo. Mladé vdovy bylo
vidati, any se oddavaji rozmafilému a zahal¢ivému Zivotu ;
povidavymi a zv&davymi jsouce, b&haly sem a tam po
domech, neSetfice ve svych rozmluvach ni Setrnosti ni
sluSnosti. Pohaniim dan tim podnét, Ze pomlouvali viru
a posméch si tropili z t&ch, které diive, neZ se oddaly
Kristu, nemély jiné starosti, neZ aby se opét vdaly.
Pavel vidél naléhavost, by pfitrZz u€inil tdmto zlofadim
(I. Tim. V., 11, 15), a sice tim, Ze zafidil obmezenou volbu
diakonisek. Co se tyk4 vdovy, ktera chce miti v ndm
ucast, bud Z&4dano, aby byla jen jednou vdana a méla
Sedesate let v8ku svého ; nad to potiebi jest dobrého své-
dectvi o jejich ctnostech, Ze dobfe vychovala své déti,
%e byla pohostinn4, svatym umyvala nohy, podporovala
- zarmoucené, slovem, Ze vSelikych dobrych skutkii néasle-
dovala. (I. Tim. V., 7—10.) Ale na tyto laskyplné skutky
neobmezuji se jejich povinnosti; naopak z povinnosti,
kterou maji vSecky obce kiesfanské dbati o své potfeby,
uklad4 jim Pavel bditi na modlitbach (I. Tim. V., 5.), byti
dle podobenstvi, kteréhoZ uZije sv. Polykarp, ,oltdfem
Bozim*“, na némZ ,dnem i noci“ ?) (I. Tim. V., 5) obé&tuje se
Panu ,ob&f chvaly vidycky, to jest ovoce rtii vyznava-
jicich jméno jeho.“ (Zid. XIII., 15.) Celek povinnosti, které
nyneéjsi fady Cinné a rozjimajici zaméstnavaji, jest takto
svéfen jedind jahenkam. Pavel uéinil tim vzor Zivota fe-
holnického, Pfed rozliénymi formami, jakymi tento faa

') Kraus, Real-Encyklopaedie der christlichen Alterthiimer:
Diakqnissen.

") Quatatdipioy Ocod, S. Polykarp, list k Filip. IV.
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u nas ziizen jest, zfistAva prece jen podstata apoStolského
zfizeni, aZ na nékteré podrobnosti, které maji za alel
okamzit® zlotfady odstraniti. Na piiklad vysoky vék nebyl
podminkou trvalou; uvidime ji, ana brzy pad4 v zapome-
nuti, ovSem znenadhla a postupem celych stoleti;!) tak
svatym byl i nejmen3{ pfedpis apoStoliv. %)

Znovuztizeni kndZské viady tak, jak ji Pavel za-
myslel a kterou jsme pravé vylozili, nebylo dilem jed-
noho dne. Bylo potfebi ohlediiv a opatrnosti: stanoviti
totiz poznen&hla na mist® prijatych jiZz stavii fad konednd
ustaleny. Apo3tol nemé&l dosti volné chvile k tdmto trpé-
livym pracim; starost o kfesfanské obce Macedonské,
snad i jejich zavolani donucovaly ho k odchodu. Roz-
hodl se tedy v Malé Asii tak jako na Krétdé sveriti né-
komu z t&ch, ktefi byli kolem ného, povolani, zdokonaliti
jeho dilo, a jeho volba padla na Timothea; patrné ne
bez né&jakého vahani, nebot Pavel néZné miloval tohoto
ucenika. Nebude snad nova prace, kterou mu sveéfil, prilis
tézka, podryvajic jeho slabé zdravi (I. Tim. V., 23), jeho
pfirozenou povahu, rovné% milujici, jakoZ milovani hodnou,
ale ostychavou, bazlivou a k boji mén& schopnou ? (II. Tim.
I, 7, 8; 1L, 3, 32.) MI4d jsa vékem, mlad také dusi a
myS3lénkami (I. Tim. IV., 12)3), Timothej bude moci zjed-
nati si vahu u knézi, starSich neZ on, jehoZ dfadem jest,
by jim poroucel, je vedl, je Fidil co do véci svétskych,
ano i je soudil v pfipad®, kdyby neposlechli (I. Tim. V.,

") Tertullian, De velandis virginibus (0 pannach zdvojem za-
strenych) IX. — Sv. Basil, Epist. 199, XXIV. — Chalced. XV.

) Pfipoustime, Ze jihenky a vdovy tvofi tyZ sbor svatych
zen, oddanych sluZbé cirkevni. Nic neopraviiuje v dobé apoStolské
vidéti v téchto dvou slovech zvlastni hierarchické fady, a zdad se
nam za téZko stanoviti, Ze bylo jinak v nasledujicich stoletich.

3 Timothej, jsa jesté mldd, od doby prvni aposStolské cesty
Pavlovy (r. 51) mohl miti asi 356 nebo 36 let véku, kdyZ mu apostol
psal sviij list. Nedospél jesté tedy véku, kterého, jak se zda, vy-
Zadovano pro vaZné a obtiZné povinnosti, jaké mu byly svéfeny;
odtud slova sv. Pavla: ,Nizadny af tvou mladosti nepohrdé.“ L. Tim.
IV., 12. ,Middencich pak Zadosti se varuj.* II. Tim. IL, 22,
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17—22). Budou ho poslouchati jahenky, jejich% podet po-
tfebi bylo omeziti, a jejich volné zpiisoby zaméniti pfi-
snou kazni? |
A boj proti bludafém jak asi povede? Pavel mél
jesté mnoho pratel v Efesu, mezi nimi tehdaZ i Onesifora
a jeho rodinu (II. Tim. I, 16). Jeho moc oviem se sniZila,
a s bolestnym pocitem, jejz ze svych pilitek s rozkolniky
si odnesl, vidime, Ze jejich odvaha, jejich zarytost, jejich
obratnost v hadkach naboZenskych zdaly se mu strali-
vymi. Bude miti Timothej, podporovan jsa ovSem bratry
zlistav8imi v&rnymi, dosti sily, aby &elil odpirciim, jim
odpiral, drZel se jen ,zdravého uceni podle Evangelia“
(L. Tim. I, 11; IV,, 6; VI, 3), nedavaje se strhnouti k ne-
urCitému mudrovéani, v némz si tito libovali? V téchto
hovorech, rovnéZ marnych tak i jalovych vyda se snad
Timothej, jsa vytrZen ze své pfirozené povahy, v nebez
peci, Ze vystfedné si bude pocéinati a odpovidati tvrdé
tam, kde by k potla¢eni bludu stac¢ilo, by se mu s chladno-
krevnou stalosti postavila pravda na odpor. To byly bez-
pochyby pro apostola ¢etné diivody k obavam, jeZ nicméné
ustoupily uplné diivéfe, kterou v Timothea kladl. Znalt
jeho ,upfimnou viru“ (IL Tim. I, 5), od détstvi osvicenou
¢etbou Pisem svatych (II. Tim. II., 15). Z druhé strany
nenedostavalo se mu zkuSenosti apoStolské, nebot od
étrnécti let pracoval vedle svého mistra a dobfe pochodil
v do¢asnych poslanich, kterA mu byla svéfena. Péce tedy
o to, aby obnovil Cirkev Efesskou, byla mu svéfena;
tézka to ovSem prace, kterou sice prijal, ale aniz by Zivé
nepocitil jak obtiZi dila, tak i hofkosti z odlouceni. Pavel,
objimaje ho pfi odchodu, -vidél jeho slzy (II. Tim. L, 4).
Potésil laskavé svého ,nejmilejsiho syna“ (II. Tim. I, 2),
pienechal ho milosti BoZi, a vySed z mésta, dal se oby-
¢ejnou cestou k severu pobfezim Trojskym.
~ Neni pochybnosti, Ze Pavel prve, nez opustil Efesus,
dal vystrahy svému uleniku pfed nebezpefenstvim, kte-
rého se obaval, ale nebyl téZ v nejistotd o sméru, kterym
se ponese boj, z baznd®, Ze snad Timothej v nejprudiim
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ohni zapomene jeho pokynil. Z Macedonie tedy (II. Tim.
], 3) pfedsevzal si obnoviti je pisemné a proto poslal
mu list, ktery zastaven jsa v rukou Cirkve, byl ji jako
ptiru¢ni knihou pfi ustanovovéani pastyfa duchovnich. Pavel
sim zajisté nedal podobné dileZitosti tomuto poslani;
rozhovorilt se tam davérné se svym ucenikem jen tak
ledabylo, zcela voln&: nadarmo tedy hledati v tomto
kratkém dopise jako ve velikych Epistolach fadné roz-
mluvy, celkové nahledy: mySlénky jest sbirati jednu po
druhé, tak, jak pfipadly na mysl spisovateli.

Prvni plati kazatelim 1Zi, jejichZ mnohomluveni znélo
mu jesté v udich. KéZ by Timothej vyvaroval se toho
marného tlachu, kde fe¢nici nerozumé&ji ani sob® samym
(. Tim. I, 7); aby nezbloudil, chtdje vyvraceti ,basni
a vypravovani rodit nemajicich konce“ (I. Tim. I, 4),
které tito nepravi uenci jakoZto pravé vyklady a jakoz
ovoce Zakona pfednaSeli. Znajit véfici v Krista, kde ono
pravé ukonceni, dokonalou zndmost BoZich pfikdzani hle-
dati maji, totiz ,v Jasce Cistého srdce, v dobrém svédomi
a v upiimné vife* {I. Tim. I, 5). Zakon slou# k tomu,
Ze bezboZné a hiiSmiky privadi k tomuto nadpfirozenému
stavu; k tomuté? pfivedl Pavla, jenZ byl ,rouhadem, pro-
tivnikem a hani¢em“ (L. Tim. I, 9—14), aby v ném pak
»rozhojnila se n4dramné milost Pana s vérou a laskou,
kteraz jest v Kristu Jezii“ (I. Tim. I, 14). Vypravovéani
o tomto obraceni bylo diivodem, jejz Pavel vyhradn&
stavél oproti svym odpircim: ,hledte, co uCinil JeZi§ za
mne*, pravil jim. Také Timothej ,v dobrém boji“ (I. Tim.
VI, 12), ktery vede, nenalezne lepsiho zpiisobu jednani,
nez stavéti proti bludafstvi ¢isté Evangelium, ukézati, co
rozsifilo, co dennd rozdifuje svétlo a ctnosti.

Povést o vzpoufe Jerusalemské roznéa3ela se tehdaze
po veSkerém cisafstvi; jest pravdépodobno, Ze nepravi
ulitelé Efes3ti pouzili toho, aby rozsévali kvaSeni a po-
hanéli lidi k setfeseni jha, nebof Pavel zakonluje své
minéni proti rozkolnikiim vyznamnym napomenutim. Timo-
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thej ma dbati o to, aby obytejné modlitby za cisafe a
ufady f4dné se konaly ve svatynich kfestanskych, aby
Cirkev mohla s Rimem i nadale ,%ti pokojny i tichy
zivot, ve v8i poboZnosti a Cistotd“ (I. Tim. II., 12).

Neménd apoStol doporuduje stale dobrého Setfeni
v ostatnich ¢astech bohosluzby. Kiestanky Asijské jako
kiesfanky Korintské poZivaly v ni veliké svobody; pfi-
chazely tam vykladat o zavod svou ozdobu i nesluSnou,
své ucesy, plné zlata i drahych kamenii, nebo nékladné
odévy (I. Tim. IL, 9). Pavel minf, aby se oddaly svym
povinnostem, a to bez velkého hluku; pravil: ,Zena at
se u¢i mléic, se vSelikou oddanosti; nebof Zend nedopou-
Stim uciti ani panovati nad muZem, ale aby byla v mléeni.
Prve zajisté Adam jest stvofen, potom Eva; a Adam nebyl
sveden, ale Zena, jsouc svedena, byla v prestoupeni. Ale
spasena bude rozenim déti, jestlize setrva u vife a lasce
a v posvéceni se stfizlivosti.“ (I. Tim. II., 11—15.)

Péce o zachovani tohoto fadu jak v obcich kfesfan-
skych a domécich krbech, tak i ve svatyni, pfipadalo
duchovnim pfednostim bratrstva. VSe zaviselo na nich,
na jejich jednotd, jejich horlivosti, na jejich podilu ve
vladé duchovni. Odtud se vysvétluje stala péce Pavlova,
aby u€inil tento sbor duchovnich pastyfi siln&jSim, v je-
jich ufad® plodn&jim. Jakkoli pfed svym odchodem
pfedsevzal zfizeni kndZské vlady, které pravé jsmo dali
na jevo, neobtdZoval sob® jestd v listé k Timotheovi je
znovu vyli¢iti ve velkych rysech (I. Tim. III.,, 1—13)
 a vyznaliti ndkteré velmi naléhavé stranky v nesnézi,
kterou prav® stiZeni byli: nevzkladati rukou na Zadného
(I. Tim. V., 22), pojistiti zvla§td tdm, ktefi pracuji v slové
a ueni, vhodné zaopatfeni (I. Tim. V., 17, 18), nepiiji-
mati Zalob proti nim, leda na viru dvou nebo tfi osob,
aviak vefejnd je potrestati, jestlize by skute¢nd byli vin-
nymi (I. Tim. V., 19, 20). Touto smési ohlediiv a pfis-
nosti mél Timothej vSude udrZeti moc a diistojnost Cirkve,
kterA jest ,shromé&Zdéni Boha Zivého, sloup a utvrzeni
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pravdy“ (I. Tim. V., 15), dim tajemny, kde se vykonava
veliké tajemstvi poboZnosti (I. Tim. V., 16) Zivota kie-
stanského.

V téle lidském zjeveny,

Duchem Svatym oZiveny,

Od andélt velebeny,

Narodim vSem hlasany,

Ve svété od vSech véfeny,

V nebeskou slavu uvedeny.?)

Vidéli jsme v Epistolach ke KoloSanim (Kol. III,
18—22; IV., 1) a k Efesanim (Efes. V., 22—28; VI, 1—9),
ze zfizeni rodiny kiesfanské nedalo apoStolu men3i sta-
rosti, neZ zfizeni stavu knéZského. Pfichazi k tomu opét
v listd k Timotheovi a vyklad4 jemu v dlouhych podrob-
nostech o jeho povinnostech vzhledem k tomuto pred-
métu. Starci, mladenci, Zeny mladé i staré, vdovy, otroci,
zadny ¢len rodiny neni opomenut v této osnové sboru
spoletenského: Pavel usiluje o to, aby ducha kfestanského
rozproudil aZ do nejmensSich Zil.?%)

') Z rozdéleni symetrického a rythmického libozvuku téchto
réeni lze za to miti, Ze to byl jeden z duchovnich zpéva, které
prvni krfestané sloZili a jejZ zpivali PAnu bud ve svych soukromych
sjednocenich bud ve shromaZdénich liturgickych. Efes. V., 19, —
Kol. IIL, 16. — Viz: Sv. Pavel a jeho apost. cesty, kap. VIL, VIII

) ,StarSiho netrestej, ale napominej jako otce, mladych jako
bratfi; starych Zen jako matek, mladé jako sestry ve vSi Cistoté.
Vdovy méj ve cti, které pravé vdovy jsou. Pakli kterd vdova syny
nebo vnuky ma, af se uli nejprve dim sviij spravovati a rodi¢im
odménnou sluZbu prokazovati, nebot to jest vzicné pred Bohem..
Ale kterdZ pravé vdova jest, af ma nadéji v Boha a trva na pros-
bach a modlitbaich dnem i noci. Nebof kterd v rozkoSich jest, za
Ziva mrtva jest... ProtoZz chci, aby se mladsi vdavaly, déti rodily,
hospodynémi byly a Zadné pfi¢iny protivniku k utrhini nedavaly.,
Nebot jiZ se nékteré zpét po satandSoyi obratily. ProtoZ, ma-li ktery
vérici vdovy, opatrujz je, a nebud obtéZovana Cirkev, aby tém,
kteréz priavé vdovy jsou, postagilo... Ktefizkoli jsou sluZebnici
pod jhem, af maji své pany za hodné vSi cti, aby jméno Pané a
uéeni nebylo rouhdno; ktefiZz pak maji pany véfici, af jimi nepo-
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Ostatn® hlavni mySlénka této Epistoly jest bludai-
stvi. Kazdy okamzZik se k nf vraci apostol, aby vystiihal
svého uCenika pied odpadliky a nesmysloymi, nemrav-
nymi disledky jejich vymysli. Tot jsou, pravi, jen ,ni-
¢emné a babské béasné... uceni dabelské mluvicich v po-
krytstvi lez a majicich svédomi{ jako zlodinci znamenani*
(I Tim. IV., 7, 1, 2). Nesmysly své tak daleko Zenou, Ze
zapovidaji manZelstvi a pojidani masa onéch zvifat, ktera
Biih stvofil, aby slouZila pomoci milosti BoZi k duhu vé-
ficich a téch, ktefi dospéli k vddomosti pravdy. Nebot
ka%dé stvofeni Bozi jest dobré, a nic, co se pojida po-
-moci milosti BoZi, nem4 se zamitati, slovo BoZi a mo-
~dlitba to posvécuje (I. Tim. 3—5).

Nepodléhal-li sim Timothe] ponékud okézale této
piisnosti, nebo bylo to snad oby¢ejem jeho stfidmého Zi-
vota, Ze nepival neZ vodu? Pavel se nad tim pozastavuje
s laskavou shovivavosti, zabihaje do téchto podrobnosti:
»UZivej skromné vina pro svilj Zaludek a své Casté ne-
moci“ (I. Tim. V., 23). Ostatn® télesné potfeby plati mélo
u apostola, jen poboZnost jest mu viim, jest uZiteCnd ke
viemu (L. Tim. IV., 8),?) majic zaslibeni tohoto Zivota,
nebof uci se spokojiti tim, co dostacuje (I. Tim. VI., 6).
Nic jsme népi"inesli na tento svét, patrnd nic odtud ne-
poneseme, ale, majice pokrm a &m bychom se odival,
dosfi na tom m&jme (. Tim. VI., 7, 8). Pavel naléh4 ve-
lice na uplné zfeknuti, krestanu potrebné fka: ,Kteriz
chtéji zbohatnouti, upadaji ...V Zadosti mnohé neuiiteéné
1 8kodlivé, kteréz pohfizuji lidi v zahynuti a zatraceni;
_kofen zajisté v8eho zlého jest Zadostivost “ (.Tim.VI., 9, 10).?)

hrdaji proto, ze jsou bratfi, ale tim ochotnéji af jim slouZi, protoze
jsou véfici a mili, jiZ téhoZ dobrodini d&astni jsou.“ I Tim. V., 1—6;

14—16; VL, 1, 2.
') Jest to cely élovek “ pravi Bossuet Re& pohfebni o Lud-

viku Bourbonském

) Toto zfeknuti se bohatstvi zdd se apostolu takové dulezi-
tosti v mésté tak bohatém a prepychu milovném, jako byl Efesus,
Ze po slavoiedeni, jakym obydejné konéiva své Epistoly, poznovu
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Posledni slova Epistoly drzi v sobé v hlavnich ry-
sech rozlitné rady jeho chovani: ,0 Timotheji, ost¥fhej
poklad, ktery tob® svéfen jest“ (I. Tim. VI., 20). Pri-
chylnost k tstnimu podéani, ke sloviim pravdy a Zivota,
kterou apostolé obdrZzeli od JeziSe a predali Cirkvi, .obsa-
huje pejhlavn&j8i povinnost duchovnich pastyfd, nebof
v této vérné jednot® spoclivaji na Bohu, ,kteryz vSecko
ozivuje“ (I. Tim. VI, 13), pfimykajice se nerozluéné ke
Kristu, ,kteryZ jest sam mocny Kral nad krali a P4n nad
pany, jenZ sim ma nesmrtelnost a pfebyva ve svétle ne-

pfistupném . . . kterémuZ Cest a panovani vééné“ (I. Tim. -

VL, 15, 16).

Apostol dvakrate v této EpiStole vyjadiuje pevny
umysl, %e co mozna brzy pfijde opét do Efesu (I. Tim.
III.,, 14; 1IV., 13),') o ¢em% v&m pravem miZeme tvrditi,
Ze tento svilij tmysl uvedl ve skutek. Naposled vydal se
na cestu po mofti, kterou pfed patnacti lety priSel, aby
Kristu ziskal Macedonii a I{’ecko, a z Neapole vydal se do
Troje. Bydlil v tomto méstd u kiestana ptijmim Karpa;nic-
méné jakési nahodila nutnost, snad pronasledovéani od Zid#
neb pohani, pfinutila jej k spé€Snému odchodu, nebot ziistavil
u tohoto ucenika predméty, které mu byly nezbytné a
o které brzy potom poZzadal: svij plast, knihy, spisy, na
kterych mu zvlasté zalezelo (II. Tim. IV., 13). Nic ndm
neni povédomo o této druhé cesté do Efesu, miiZe se za
to miti, Ze tam naSel Akvila a Pristillu, ktefi vyobcovéani
byli z Rima nésledkem pronasledovani (II. Tim. IV., 19).

bére péro do ruky, aby naléhal na ducha chudoby a dobroginnost
srdce, tak potfebného kfestanu: ,Bohatym tohoto svéta prikazuj,
af jsou vysokomyslni, ani doufaji v nejistém zboZi, ale v Bohu
zivém, kteryz nam dava vSecky véci hojné ku poZivani; af &ini
dobfe a bohatnou v dobrych skutcich; af radi davaji a se sdéluji;
af sobé sklddaji dobry zdklad k ¢asu budoucimu, aby dosahli pra-
vého zivota.“ (L. Tim. VL, 17—19.)

') Prihody, o nichZ se zminka €ini v druhé Epistole k Timo-
theovi (II. Tim. IV., 13, 20), zdaji se nidm vztahovati se pfirozené
k tomuto poslednimu obchdzeni kolem Archipelagu.
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Pavel dobtfe védél, co znamenaji takovi pomocnici, a mohl
se naditi, Zze je uvidi u Timothea.

Zda se, ze Milet byl posledni stanici na pobfeZi Asij-
ském, jiz apoStol navitivil; zde chtél vstoupiti na lod
s ufeniky, ktefi ho doprovazeli; kdyz jeden z nich, jmé-
nem Trofim, se téice roznemohl, nastala nutnost, Ze apo-
Stolu bylo se s nimi rozlouéiti (II Tim. IV., 20). Podobné
obéti bylo mu obnoviti na bfehu feckém v Achaji. Zna-
menity kiestan této krajiny, jménem Erast, se k nému
pfipojil a aZz sem ho doprovazel. PfiSed do Korinta, vlasti
své, ustanovil se na tom, Ze zde zistane (II. Tim. IV., 20),
bezpochyby .k radé apostolové. Nikdo nemohl lépe héjiti
a zachovévati-viru v Achaji, jako tento uéenik. Vysoky
tfad, jaky tam zastival (Rim., XVL, 23), znalost Evan-
gelia, zkuSenost, vedle sv. Pavla nabyta, poslani, ktera
v jeho jménu vykonaval (Skut. XIX., 22), vSe to slibo-
valo hojnou Zeh apoStolovani Erastovu. Takové asi uvahy
¢inil- apoStol; ztstavil tedy tohoto ucenika v Korinté, a¢
nerad, nebof vice neZ kdy jindy meél potfebi pomocniki
pro apoStolovani, které uciniti zamySlel v Epiru. Také
Tita pfinutil, maje za to, Ze jeho pfitomnost na Kréts
neni vice nevyhnutelnou, a Ze jiny ulenik, Artemas nebo

Tychik, mohl by ukonéiti jeho dilo. Véhal sice s volbou
mezi tdmi dvéma, kdyZ vzal do ruky péro, aby s Titem
sdélil své umysly a pfipravil ho na brzky odchod (IIL. Tit.
ML, 12). - -

Méme tento list, jenz se malo liSi od listu, jejz praveé
napsal Timotheovi. Tata% pravidla co do volby duchov-
nich pastyid (Tit. 1., 5—9) v ném se pfipominaji, tataZ

~ poddanost doporuena, hledic ke kralim a ufadiim (Tit.
IL., 1), tentyZ f4d pro rodiny kfesfanské. Nechf vSichni
v nich %iji bez uhony pfed pohany: ,starci af jsou st¥fz-
livi, stydlivi, opatrni, zdravi ve vife, v milovéni, v trpéli-
vosti“ (Tit. II., 2); Zeny staré ,aby opatrnosti vyucovaly
mladice, aby muZe své milovaly, na ditky své byly la-
skavy; a aby byly opatrné, cistotné, stfizlivé, péci ma-

jice o diim, aby byly dobrotivé, muZim svym poddané,
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aby nebylo davano v porouhéni slovo Bozi“ (Tit. IL, 4, b).
At i sluzebnici chovanim svym dokaZi, Ze ,ukézala se
zajisté milost Boha, Spasitele naSeho, vSechném lidem
(Tit. IL., 11). Poddani jsouce svym paniim nechf se pfici-
huji, aby se jim ve vSem libili, neodmlouvajice, neokra-
dajice, ale ve vSem pravé vérnosti dokazujice“ (Tit. II,
9, 10). |

Mluvé Sifeji o té&chto povinnostech Zivota kiestan-
ského, napominé Pavel Tita, by jich doporuéoval co nej-
datkliveji za posledni doby svého pobytu na Krété Co
se tyka bludaistvi tam jako v Efesu, ma za zbytené,
o tom se hadati, nevid® v ném le¢ ,blaznivé otazky, vy-
¢itani rodi a svarti a hadani o Zikon, vSe to neuZitecné
a marné“ (Tit. I, 9). Co se kacitd tyce, uZiti sluSi moci
a je jednou i dvakrate napomenouti (Tit. IIL, 10), jestlize
vSak neuposlechnou, vyvrci je z Cirkve. ApoStol neod-
chyluje se tim od lasky evangelické, ale naznacuje pra-
vidlo ‘duchovnim pastyfim oproti lidem, ktefi tajn® s blu-
dafstvim souhlasili, dadouce se jim okouzliti.?) Jedinou
spasou pro nd jest, Zivou moci je vytrhnouti ze zaslepeni,
ze zavrati, kterd se kloni k propasti. NuZe, Titus mél
tedy rozevriti tuto prisnou ruku, nebof Kréfané, kteri se
odtrhli od Krista, upadali v nepravosti svéno plemene a
poznovu byli takovymi, jak nam je li¢i jejich soukme-
novec Epimenides: ,Kréfané jsou vidycky lhafi, zl4 zvér,
bficha leniva“ (Tit. I, 12).%) Jest to svédectvi jednoho

) ,Clovéka kacife ... varuj se, véda, Ze jest pfevriceny,
kdoZ jest takovy a hfesi, svym vlastnim soudem jest odsouzen.
Tit. 1II, 10, 11.

?) Epimenides néleZel hrdinskému véku Recka; shodovali se
v tom, Ze néco bozského v ném uznivali. Plato, De leg, I. — Plu-

tarch, Sol. XIIL. — Maximus z Tyru, Dissert. 22. — Jsa basnikem . 7

1 prorokem zaroven, ziistavil po sobé spis ,0 obétech* a jiny
»O véStbach“ Slova sv. Pavlem uvedeni jsou vyiata ze spisu
posledniho (Callimach, Hym. ad Jov. 8). Epimenides, narozen ve
Festu na Krété, Zil dlouho (150 let podle zpravy Pliniovy, Hist. nat.
VIL, 49) a zemfel na ostrové, snad ve Spartd, kde se uKazoval
jeho hrob.
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z nich, jejich proroka (Tit. I., 12), pravi Pavel k svému-
u¢eniku, a jest zajisté pravdivé: ,A protoZ tresci je
piisn®, atf jsou zdravi ve vife, nehledice Zidovskych basni
a prikazan{ lidf, jeZ odvraceji od pravdy* (Tit. L., 13, 13).

Jest zajisté pficina miti za to, Ze tento list psan jest
v r. 66 na podzim nebo v 1ét8. A vskutku, jestliZe apo*
Stol nutk4 Tita, by pfiSel k nému do Nikopole, kde se
zimu straviti chystal (Tit. IIl, 12), doporucuje jemu nic-
ménd, by vyckal pfichod svého nastupce (Tit. III., 12),
ale poslal dfive jeitd jiné dva ueniky, Zena, uceného
v Zakon®, a Apollona, ktefi tehdy zdrZovali se na ostrové
(Tit. IIL,- 13). Doba boufek tedy je5té nenadesla.

Spéch Pavliiv, by co nejvice a co nejdovednéjSich
spolupracovniki kolem sebe shromézdil, jest dikazem,
jakou méla dilleZitost missijni cesta, jiZz cht&l podniknouti,
nebo, lépe fedeno, jiz hodlal ukonéiti v Epiru, nebot jiZ
hlasal Evangelium v téchto krajinach. Vidéli jsme, Ze na
své tfeti apoStolské cestd Sel po silnici Egnatinské a do-
razil na pobfeZi Adriatické (Sv. Pavel a jeho apostolské
‘cesty, kap. XIIl). Tato silnice, rozdvojujic se v jisté
vzdalenosti od bfehu (v Klodiané&), kondila dvéma pristavy
v Appolonii a Dyrrachiv. .V tomto posledn&jSim sedalo se
na lod do Brindisi a Italie; jest pravd&podobno, Ze Pavel
u€inil zde stfed svého apoStolského tfadu a odtud roz-
Sitoval Blahou Zv&st v Illyrii, snad i v Dalmacii (Rim.
XV, 19. — I. Tim. IV, 10).

Nikopolis, kterou vyvolil za residenci na své druhé
apoStolské cestd, byla méstem, jeZ liSilo se od ostatnich
mést namoinich, avSak dosti pfiznivé k rozhlaSeni Evan-
gelia, LeZic vice na jih a jsouc hlavnim méstem Epiru,
zachovalo dilleZitest, kteron mu dal jebo zakladatel Augu-
stus.?) Jeho nazev, ,mésto vitdézstvi“, pfipomin4 nadmofni
bitvu, kterou udindn konec vélce mezi Antoniem a Okta-
viem a do rukou posledndjsiho vydéno panovani nad

: ) Nuxémog, Dio Cassius LL, 1. — Strabo VIL, 7. — Sueton,,
Octavius 18.
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celym svétem. LeZen{ vitézovo, prve neZ pocal bitvu, bylo
na uzin®, kterd oddéluje zatoku Akcijskou od mofe Ja-
derského (Dio Cas. L., 12). Nikopolis byla na pamatku
a zaroven 1 na oslavn tohoto vitézstvi vystavéna. Jsouc
méstem svobodnym, kolonii fimskou, zastoupenou v radé
amfiktyontt (k volb® opravnénych),’) stalo se ihned mé-
stem prvého fadu (Strabo VII, 7), obdafenym bohatymi,
paméatnymi budovami, nebof cizi kniZata, jsouce vedeni
pochlebenstvim, pospichali okraslit ho, mezi nimiZ nejveétsi
nadherou se vyznamenal Herod Veliky (Jos. Star. Zid.
XVI, V., 3). Kdy% takové bohatstvi ¢etné obyvatetstvo
ze viech stran sem pfivéabilo, dostalo se méstu brzy jak
rozvoje tak lesku. Hry, skromné aZ posud, se slavivaly
na uziné ku poctd Apollonové, lesk se mnoZil tak, Ze
soupefeno tu s hrami Olympskymi (Strabo VIL, 7. —
Sueton., Octav. XVIIL).

Co se asi pfihodilo v zimé, kterou Pavel a jeho sou-
druzi trévili v t&chto mistech? Z&dn4 zndmka toho uhod-
nouti nedovoluje. Na zacitku roku nésledujictho naché-
zime Pavla opét uvézndného v Rimd. Mglo se za to, %e
byl v Nikopoli zatknut ufedniky: méstskymi, a Ze tam,
jako v Judsku, dovolaval se cisaie a obdrzel od ného
povoleni, byti poslanu pied jeho soud. Dle jinych pry
Pavel vySel z Nikopole a nastoupil cestu, jejiz zastavky
- zaznamenavé druhy list k Timotheovi, totiz Troju, Efesus,
Milet (II. Tim. IV., 13, 20), a zde, v Efesu, zastihlo ho
nové pronasledovéani. Véz ktera v troskach tohoto mésta
m& nazev ,Zalaf sv. Pavla“, byla by mistem, kde byl
apoStol uvéznén a kde oekaval, Ze ho prevezou do Rima,

Nic, zd4 se nadm, nezasluhuje viry v téchto domnén-
kach, a raddji za pravdu mame svédectvi, jeZ sebral
Euseb., kde Denys ¢&i Dionysius, jeden z pfednich biskupii
Korintskych, pravi, Ze Petr a Pavel se selli v tomto

") Plin., Hist. nat. IV., 2. — Tacit., Annal. V., 10. — Pausanias
X., 8. — Spolkova rada u starych Rekii, jeji zavedeni pfipisovéno
Amfiktionovi, synu Deukalionovu.

e e |
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mostd, tam posledndkrate hlasali Blahou Zvést, a odtud
spoletn® vydali se do Italie, kde sviij ufad apoStolsky
zakondili smrti mucenickou.?) Jakkoli neuréitd jsou tato
slova, pfece nam vypravuji tstaf podani Cirkve Korintské
v IL. stoleti; nic v3ak nenasvéd¢uje tomu, Ze by byl Pavel
byval jat v Recku a jako vézeh pfiveden do Korinta.
Zda se, %e tam pfiSel, jsa na svobod®; vySed z Nikopole,
potkal se tam s hlavou apoStoliiv a s nim vydal se do
Rima. Bylo to dle v pravdépodobnosti na jafe r. 67.
Petr a Pavel Zili jen je5té né&kolik mésici.

') S. Denys ¢&i Dionysus Korintsky, citovin Eusebem v Histor.
eccles. (cirkevni déjepis) 1L, 25.

c



KAPITOLA DVANACTA.
Smrt sv. Petra a sv. Pavla.

Rim, do kterého Pavel doSel, nepodobal se Rimu,
ktery pred tfemi lety opustil, aby dostihl Span&lska. Dvé
tfetiny mésta, v3e, co bylo dusi staré slavy, zmizelo v pla-
menech (Tacit.,, Annal. XV., 40, 41). Rozséhlé budovy,
stavéné z kamene z Alby a Gabie, Siroké a pravidelné
ulice, vroubené oblouky nepfipominaly v nejmenSim sta-
rého mésta s uzkymi ulickami, se Skaredymi, nemirné
vysokymi domy.!) Ze v3ech stran prichazeli lidé, aby se
obdivovali ,Zlatému palaci“, ktery vrhal veliky lesk.
- (Tacit., Letop. XV., 42, 43.) Bylo potfebi marnotratnosti

despoty a bldzna, aby dohotoveny byly v tak kratkém -
lase takové zazraky. Nero neSetiil ni¢eho, s&m staraje se

o odklizeni rumu z trosek, o zbudovani loubi, zahrnuje
prizni kazdého mésfana, ktery znovu a rychle stavél podle

od ndho samého zhotovenych plani (Tacit., Let. XV., 43).

Provincie byly vydany v lup, aby pfispivaly k vydajim,
poklady jejich chraméi byly sebrany (Tacit., Andales
XV., 45), av3ak bylo to hlavn& spiknuti Pisonovo, ktery
brzy dovolil brati playma rukama i v Rim& samém.,
. Jezto hlavni trest v zapéti mél zabaveni statkii (Tacit.,

" ') Friedlinder, Moeurs romaines (mravy i‘imské), LR LoEe T

ville (mésto). -
Fouard, Sv. Pavel. 3 1 M

.
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Annal. XVI,, 24, 25),") bylo od nyné&jSka dostate¢no, na-
sledkem toho jen odsuzovati majitele, aby se zmocnil je-
jich bohatstvi. Zaminky k obZalobé nikdy nechybély
v dob&, kde i sam piisny Zivot Thraseliv byl souzen se-
natem jako spiknuti a Thraseovi pfinesl smrt.*) Podpo-
rovan jsa timto zotrolilym ufadem, nemél vice Nero na
praci, nez pobédati donéSefe, udé&luje jim hojnou ¢ast
oloupeni svych obéti. Oba Zalovatelé Thraseovi dostali od
Nerona kaZzdy pét millionii sesterci (asi 1,250.000 frank),
obZalovatel Soranliv s kvesturou dvanicte tisic sesterci
(asi 300.000 frankdl). Slidéni bylo na dennim pofadku,
Rim naplnil se Spehyii, strach pojal &lechtu a bohade,
hriiza zde zufila jako za nejhorSich ¢&asit Tiberiovych. 3)
Nejen na bohacde tutoceno, ale nebylo i Zadného naboZen-
ského obfadu, nebylo Zadné prednosti Zivota mravniho,
které by nevabily o¢i téchto slidi¢d, a jimi nebylo pfe-
m&néno v mrzkou vzpouru, napadeni bohosluzby Rima

“a cisafe, zloin uraZeni veliCenstva. Véci dileZitou bylo,

kdyZ se“doveédéli o tomto poslednim zlo¢inu, nehot kazdé

pronéasledovéni, vitézici nad timto péivodcem, zajisfovalo

doné4Seci pendZitou odménu. (Tacit., Letop. 1V,, 39).
Snadno pochopime, v jakém nebezpeci byli apoStolé

') Daremberg, Slovnik staroZitnosti: Confiscatio (iabaveni).

?) Po usmrceni tolika znamenitych muZé konedn& Nero i ctnost
samu vyhladiti si pfdl a Thrasea Pacta a Barea Sorana usmrtiti
kézal.“ (Tacit, Letop. 21, 30).

%) Udavadstvi v soudnictvi fimském nemélo nic neéestného do
sebe. Byl to ¢in obcansky, vedouci k tomu, aby soud dovédél se
o zlod¢inu' neb pretinu, oznadujici povahu i piivodce jeho (nominis
delatio — udani jména). Avsak tento vykon, vyklidany a ospravedl-
nény z podatku nedostatkem vefejného Zalobce u Rimandl, vedi
k nesnesitelnym zlofddam. Vime, &m se stal za Tiberia. ,Nikdy
pied tim postrach a poboufeni nebylo takové, jako za Tiberia
v Rimé&. Rimané tfasli se pfed nejblizSimi pfibuznymi; neosmélovali
se rozmlouvati a mluviti mezi sebou: kaZdé ucho, af zndmého, af
neznamého, bylo v podezfeni. I véci némé a nezivé vzbuzovaly

nedfivéru; prochazivali se na zdech a na klenbach se zraky nepo-

‘kojnymi. < Tacit.,, Letop. 1V., 60.
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v méstd, kde panovalo podobné tyranstvi. Zvlasté Pavel
nemohl tu zéistati dlouho nezndAmym. Jeho jméno po celd
dvé léta v leZeni pretorianském bylo znamo, povést
o ndm dostala se aZz k Neronovi (Fil. L, 13; IV., 22),
a on sam nebyl tim &lovékem, ktery by se drZel v ti-
chosti. Dalek jsa toho, aby drZel slovo BoZi upoutino
(Il. Tim. I, 19), kazal jako obycejn® odvaZnd, zndmym
tim se ufinil udavac¢im, a brzy byl méstskymi ufedniky
zajat.

V tomto druhém zajeti nebylo ohledi, které zmir-
nily zajeti prvé. Pamatujeme se, Ze zajatci tehdy bylo
dovoleno bydliti se svym strdZcem, kde mu bylo libo,
%e mél volnost piijimati u¢eniky a cizince v domé, ktery
si najal, a tam kéazal kaZdému pfichozimu. Nic podobného
nebylo mu dovoleno v tomto novém zajeti. Hned ze za-
¢atku byl Zalafovan, a sice tak tajn®, Ze Onesifor, pfiSed
mezitim z Efesu, mél velikou préci, aby vynaSel, v kterém
asi zalafi se nachézi (II. Tim. I., 17).?) Nikdo z udeniktiv
a kfestanii fimskych ho nevodil na tomto hled4ani. Opu-
stili snad apoStola, nevédouce ani mista, kde byl drZen
ve vazbé? Co se tyka véficich rodem z Asie, neni po-
chybnosti o takovém opusténi, pravit apostol sam: , VSickni
ti, ktefi jsou v Asii, ode mne se odvratili, z nichZto jest
Figellus a Hermogenes“ (II. Tim. I, 15). Pavel patrné
spoléhal zvla5té na tyto dva kiesfany; jejich ochablost
zivé pocifoval. _

Nejznamenit&jsi ucenici byli vedle svych mistrii od
prichodu Pavlova: Titus, Luka§, Tychik, Krescent, Démas

- (II. Tim. IV, 9—12). Jedin® nad timto poslednim byl jim -

vynesen ortel zniujici: ,Démas mne opustil, zamilovav si
tento svét, a odeSel’ do Thessaloniky (Solun&)“ (II. Tim.
IV., 9). O jinych zmifiuje se apostol jednodule, %e odesl,
nepfipojuje Zadné pohany, a nam se pfi¢i souditi o nich, Ze

') Tevépivog &v Popy onocudaivg &l¥troe pe xat ebge 1. Tim.

1L, 1%. Romam delatus diligentius me quaesivit, donec deprehenderit —

ptised do Rima, velmi pilné mne hledal i nalezl.
*
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- by byli schopni takové podlosti. Co z toho uvadéti?

Zdali ne, Ze Pavel je poslal k rozlitcnym Cirkvim? Kre-
scenta do Galacie (II. Tim. IV,, 10),?) Tita do Dalmacie,
Tychika do Efesu (II. Tim. IV., 10—12); Luka§, kterého
brzy uvidime u ného (II. Tim. IV, 11), dostal poslani
ménd vzdéalené. Dle v& pravdépodobnosti byl Onesifor
jedinym, ktery podporoval a navitévoval vézné, ufinil to
s takovou oddanosti, Ze Pavel, dojat jsa touto vérnosti,
jiz pror vS8emu vzdoroval, brzy potom vyjadril veSkeru
svou vdécnost, piSe Timotheovi: ,¢asto mne obcerstvoval
a za mé okovy se nestydél“ (II. Tim. I, 16). Apostol
piidal ku své vd&Cnosti i tuto prosbu: ,Dej% jemu Pan
nalézti milosrdenstvi u sebe v onen den“ (II. Tim. L., 18).
Jaky to mini den? Bezpochyby den vé&¢nosti, ktery vysSel
pro Onesifora za doby zajeti Pavlova, a i pred tim, neZ
objevi se pred svymi soudci, nebof apoStol pronési, Ze

‘pied timto soudem objevi se naprosto samojediny a ode

vSech opustény (II. Tim. IV., 16).9)

Ostatn® nebyla mu pomoc od pfitele nikdy piihod-
n&jsi jako tentokrate, nebof nikdy jesté& nesetkal se se
soudci proti sob® zaujatdjSimi a proto i straslivejSimi.
Nebyla to jiz doba, kde ufadové cisaisti jemu na jevo
davali nestrannou spravedlnost, kde Gallian, Felix, Festus
nevlozZili nan rukou, le¢ jen proto, aby ho vytrhli zasle-

_pené vasni: nebyla to doba nedavné jesté, kdy, jsa pied

) Eic Tahatiav (II. Tim. 1V, 10) jest éteni Vulgatou povérené
a celkem i rukopisy. Nékteré z téchtv, jako: kodex Sinajsky a kodex
Efremiiv, potom rukopisy kursivou psané 73, 80, 123 maji jina slova

- ,do Gallie*, v ndm3 tieba jen vidéli vyklad fecké Cirkve na text

sy. Pavla (Euseb., Hist. eccles. IIl, IV. — Sv. Epifan.,, Haer. LI,
i, 11. — Theodorib. in locat). Tillemont pravi: ,Jest tdZko pochy-
bovati o tom, Ze by to nebylo dstni podéani, na Vychodé vSeobecné
za pravdu pfijaté, Ze Krescent nekézal v Gallii: ,Paméti k déjepisu
cirk. (franc.) I." poznimka LXXXI. O sv. Pavlu. VSe mozZno vyrov-
nati tim, jestlize poloZime toto kézani Krescentovo v Gallii do doby,
kdyZ byl vykonal poslini, které mu dal Pavel v Galacii.

%) ,Pfi prvni mé obrané nebyl Zadny se mnou, ale vSichni
mne opustili.* II. Tim. IV, 16.
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pfednostou pretoria, byl chranén pfiznivymi zpravami vla-
dafe judského a setnika, ktery jej pfivedl do Rima. Po%ar
mésta vyhubil vSecku blahovolnost pro krestany; jejich
muky, dodévajice vice strachu neZ milosrdenstvi, nezni-
Cily zajisté skutefnd® ucinku pomluv, které se proti nim

roztruSovali; lid, policie, soudy méli je od té doby vidy

v podezieni. Pavel, jsa znam jakoZto jeden z. hlavnich
predaki’ této sekty, pocifoval vice nez vSickni ostatni
tuto zménu ducha. Pravili jsme, Ze jeho v&zeni bylo pfi-
sné&j8i, souzeni jeho meélo se rovnati této pfisnosti.

Jaci asi byli ti afednici, ji¥ povolani byli, aby vy-

" nesli rozsudek. nad apoStolem? Zda se to téiko urditi,
protoZe nezname povahu obZaloby. Tykal-li se zamy3leny
zlo¢in obecného blaha, pak patfil do oboru stalych kom-
missi (quaestiones perpetuae); patfil-li do oboru senatu,

byl podroben soudnimu dvoru, vzatému z tohoto velikého -

sboru.?) Af byl jiz tento soudni dviir jakykoli, ani cisar,
v té dob® vzdaleny,?) ani ndktery z jeho vSemocaych
ministrii  neli¢il pfe. Vskutku sv. Kliment Fimsky dava
na srozuménou, Ze apoStol mél co &initi jedind se shro-
méazdénim ufednikii. (Sv. Kliment ke Kor. V.) .Bylo to

ovSem pojisténi proti libovili, nikoliv vSak jistota spra-

vedlnosti, jezto predsudky proti kiestanim byly v ob&hu
jak u zékonoznalcii, tak i v okoli Nerona samého. Nova

vira, pfed n&kolika lety sotva od nich poznané, objevila

se v pronasledovéani r. 64 jako tajna moc sily pfekvapu-
jici, jakysi kvas vzpoury, nad nimZ zblizka bditi, pfi
nejmenSim vzboufeni potlaciti nutno. Pfed takovymi
soudci, ktefi zaujati a k zufeni ochotni byli, objevil se
Pavel. :

Nebylo pfi tomto soudu nikoho, kdo by se odvAzil
jej hajiti, ani advokéta, ani poleh&ujiciho svédka. V Rim&

) Mommsen, Romisches Staatsrecht, t. 1., p. 111 a nasled. —
Willems, Le droit public romain (vefejné pravo fimské), str. 472, 473.
* %) Odcestoval do Recka ke konci r. 66. Dio Cassius LXIIL, 8.

— Tillemont, Histoire des empereurs (Dé&jiny cisafii), Néron, ¢l. XXV,

£k -l"; ;;’i
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zajisté byli lidé, ktefi mohli vypovidati v jeho prospéch
a dosvédciti jeho neviny, ale strach ochromil vSelikou
zmuZilost. Pfi této vzpomince citil apoStol hofkost tohoto
mlceni a prosil Boha, jim toho nepfiéitati (II. Tim. IV., 16).
Ostatn® vi se, Ze necekali toliko na den jeho odsouzeni,
aby ho opustili. Vyjmouce Onesifora, jak jsme to vidali,
vSickni ‘se drZeli stranou pfed jeho vézenim, bojice se,
by nebyli zapleteni ve pfi, jiZ neblaha povést o kiesta-
nech, jakoZ i povaha obZalovaného ¢inila zvl1a&ts stra¥-
livou. ‘

AvSak Pavel nebyl docela sim. Védélt, Ze podporo-
van jest Duchem Svatym, kterého Mistr ptislibil t&m, jiZ
jsou vleceni pro jeho svatou véc pfed soud lidsky (Luk.
XIL, 11, 12). Neztraceje nic ze své chladnokrevnosti, za-
. veden byl do jedné z basilik, kam se vydal soudni dviir;?)
- Sel dlouhou lodi, na jejiz konci sedéli dfednici na vyvy-
Seném misté. Aby se k nim dostal, bylo mu projiti ve-
likym mnoZstvim lidu, zvédavosti ptilakaného. Apostol,
znamenaje v této smési rozliéna plemena, jaka jen Rim
mohl poskytovati, uchopil se pfilezitosti, aby hlasal viem
narodiim Evangelium, a tak svym kazanim dokona ukon¢il
sviij ufad apoStolsky.? S pomoci Bozi, ,ktery jej posil-
fioval,* mluvil a tak viru v Krista v takovou slavu po-
stavil, Ze jeho Zalobnici umlkli; oviem Cervenali se kolem
své kofisti, ale v ten den, pravi nam sv. Pavel, ,vysve-
bozen jsem z ust lva“ (II. Tim. 1V., 17).

Domnivano se sice, Ze se tim obrazem mini Nero,
ale nepravem, nebof, jak jsme vidéli, prodléval toho roku
v Recku; av3ak ziistavil v Rim& sluhy své divokosti,
Tigellina, vSemocného dvojim titulem jako pfednosta pre-

') Konstantin obratil mnohé z téchto verejnych budov v kostély
krestanské a saim mnohé svatyné vystavél podle téchto: kostel
sv. Jana v Laterané, kostel sv. Kfize v Jerusalémé atd.

?) ,Pfi prvni mé obrané... Pan byl se mnou a posilnil mne,
aby skrze mne doplnéno bylo kézani, a aby je sly3eli vSichni naro-
dové.“ (IL Tim. IV, 16, 17.)
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toria a milacek cisafiiv;?') zvlasté vSak osvobozenec He-
lius, ktery obdrfel od tyrana plnou moc nad Rimem

i senatem (Dio Cassius LXIIL, 18). Jeden z nich jest jisté
lvem, o némz mluvi apoStol a z jehoZ drapil jen s velkou -

bidou unikl. Nepfedsedajice pie li¢enf, nicménd ji tito za-
stupcové Neronovi zblizka sledovali a dle potieby také
v ni zakroCovali; pakliZze nedli tak daleko, aby snad vy-
tkli nad nim ortel, sludi za to miti, Ze Pavel sam toho
nesl vinu jednak vzruSenim, které- uéinilo jeho slovo,
jednak hluénou pfizni,. kterou mu ted osvédéoval. Jeho
zéleZitost byla sice odrolena, ale apo$tol nemylil se, Ze
opétné liceni bude mu osudnym. Od té chvile byl vice

pozorovan od nepiatel aZ pfiliS mocnych, ,neZ aby uSel

jejich pronésledovéni (II. Tim. IV., 6).

Vitézstvi obZalovaného neprmes]o mu volnost ani
. pod zarukou; vratil se do vézeni, maje ofi obracené
k nebi, od zem& neodekaval, led posledni boj pro Krista,

jsa vSak ujistén, Ze jej bude bojovati stateéné. Pomoc,

kterou obdrzel od Boha pii svém vyslechu, zbavila ho
vSeho predsudku, v& nejistoty, nebot pravi: ,Vysvobodil
mne Pan od vSelikého skutku zlého a zachovd ke kra-
lovstvi svému nebeskému, jemuX sliva na véky vekiv“
(II. Tim. 1IV., 18).

Dlouhé chvile zajeti pocaly pro apostola, oviem
ulehené v ty day pntomnostl Lukéa%ovou, ktery, na-

vrativ se do Rima, pospidil si, aby zaujal misto vedle

svého mistra. Pavel pozoroval s truchlivosti, Ze tento je-

“diny z cizich ufenikii zfistal mu v&rnym; nezdi se, Ze,

kdyi sob& tak trpce nafik4, v&dé&l o mnohych ve hlav-
nim mésté cisafstvi, o téch, _]ei znal a jim%Z hlasal Evan-
gelium v Recku neb v Asu a jiz ze strachu se ho vzda-

lovali? Cirkev fimska neznala této podlosti; ndkteri éle-

nové, a to ti nejznamenitdjsi, spojili se s LukaSem, aby
mu pfispéli. Byli to Eubul, Pudenc, ktefi pochézeli dle

") Hirschfeld, Untersuchungen auf dem Gebiete der romischen
Verwaltungsgeschichte 1., p. 221. -
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starodavného dstnftho podani z rodiny senatorské  (viz
kap. 1); Klaudia, !) Linus, ktery -nasledoval sv. Petra na
stolici papeZské.?) A zajisté nebyli to jedinf, ktefi mu
- prokazovali takovou ochotu. Apostol v listd, ktery psal
Timotheovi, pozdravuje tohoto ,ve jménu vSech bratfi“
(II. Tim. IV, 21), ktefi jsou kolem n&ho. Dle vieho zd4
se, Ze byl méné& stfeZen po prvém vyslechu a Ze letni

kiestané Iim3ti smeli Castdji a odvaZnéji navitdvovati jej
v Zaléfi. :

Toto vérné skupeni potdSovalo posledii dny véz-
fiovy, ale nebylo s to, aby odvratilo jeho myS$lénky od
smrti, o které v3ichni soudili, Ze jest neodvratna. V tomto
vainém ocekavani ozvalo se v srdci Pavlové prani, aby
je’td jednou uvidel svého nejmilejsiho uéenika. Bylo prave
léto; list mohl jesté dojiti do Efesu v ¢as pifhodny, aby
: Tlmothej mél dosti casu, by vSe zafidil pro dobu své ne-
pfitomnosti a pfed zimou jestd doraziti do Rima.?) Ostatnd
apojtol nedomnival se, Ze jeho pfe jestd pred timto casem
bude opét litena. K tomu ho opraviiovala soudni zdlou-
havost jeho prvého zajeti. Ustanovil se tedy na tom, Ze

bude psati Timotheovi, aby ho prijmél, by k nému brzo
pfiSel.

‘) Néktefi minili, Ze jest to Klaudia, Zena Pudentova, a vidéli
v téchto manzelech ony, jichZ svazek manzelsky slavi Marcial epi-
- grammatem: ,Cizi Klaudia, Rufe, vdidvd se za ného, Pudenta“
(Epigr. 1V., 13). Rozhodné v3ak nadmitky v nive& uvadi tato do-
- mnénka: obtiZze chronologické toho nepfipoustéji; nelze téZ pripu-
stiti, Ze Marcial, maje pritele kfesfana, jemu by pfipsal nékteré ze
svych nejhrubSich epigrammat. Viz Lightfoot, S. Clement of Rome
L, p. 76—179.

?) De Smedt, Dissertationes selectae, p. 305—312 — Duchesne,
Liber. pontificalis L, p. LXXI—LXXIIIL, :

3 Tato doba zdd se nim byti vréena smrti Pavlovou, kterou
_tstni podani klade na 29. éervna, a doporucenim apostolovym: ,Po-
* spés§, abys ke mné brzo pfisel... Pospés pfed zimou piijiti“ (IL. Tim.
IV,, 8, 21).  Toto posledni slovo ukazuje, Ze Timothej ma &as, by

vSe zaridil v Efesu prve, neZ Spatni ro¢ni doba uzavie vSecky na-
morni cesty.
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Tento list, jeden z nejtklivéjsich sv. apoStola, uka-
zuje nam ho takového, jakym byl ve svém Zalari pied
smrti. Trméaceni tvrdé vlady vycerpalo sily jeho od pfi-
rody slabého téla; maje vék asi sedmdeséti let, neuSel
Pavel navalim stafi. Vidime to v jeho slovech, ktera
nemaji vice té svézesti, té prudkosti, jako ve velikych

Epistolach, na obratech jeho mys3lének, které jsou od ny- *

néjSka vice mravokérnymi, neZli vérou¢nymi; na jeho
ndklonnosti, pfipominati minulost, prvni kroky, které inil
mimo Judsko, ndboZné matky, Lorisu a Euniku, které

nalezl v Lykaonii, any Pismu sv. u¢ily své syny, Timothea, -

ozivujice jej tak Zivou vérou, jako Ziva byla jeho duSe,
kterd sama od sehe se oteviela Kristu (IL.. Tim. L., 5).
Bylof pifanim apoStolovym, ozZiviti ,v synu nejmilejSim*
(II. Tim. I, 2) horlivost on&ch prvych dn#i, Zar milosti

Bozi, kteraZ jej oZivovala v okamziku, kdy na ného .

vzkladal ruce (II. Tim. I, 6). Sv&feného mu ufadu apo-
Stolského piikladem budiZ mu jehc prvni apoStolska cesta
mezi pohany: ,Ty dobfe zni§8 mé uceni, mé navedeni,
umysl méj i viru, dlouho&ekani, milovéni, trp&livost, proti-
venstvi, utrpeni, jakéz se mi pfihodilo v Antiochii, v Ikoniu
a v Lystfe; jakaZ protivenstvi snaSel jsem, a ze vSech
vytrhl mne Pan“ (II. Tim. IIL, 10, 11). . :

~ Ale jestlize Pavel, stiZen jsa vékem a pracemi, neméa
vice zfeni, le¢ ke draze jiz piekonané, jestliZe nic no-
vého v jeho mySleni a ufeni se nejevi, nicménd jeho

srdce jest totéz, jeho sila nezkrocend. SAm to pronasi

hrdé v tomto listd, an piSe: ,Nedal nAm Biih ducha b4zné,
ale moci a milovani a stfizlivosti“ (II. Tim. I, 7). ?)
Zpravy z Asie byly bezpochyby pfi¢inou, Ze obéaval

se, Ze snad Timothej, citlivy a bézlivy od prirody, ne-

'vladne rukou dosti silnou, aby se snad nenachyloval k vy-
jednavani a k smlouvani objati a odzbrojiti pronésledo-
vani spiSe, nezli muZné na né& utoliti. Proto pfipomina
svému uceniku povinnost boje a trpéni pro Krista: ,Ne-

") Zwpponopch preklidime zde podle bible.
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styd se za svédectvi Péna naSeho, ani za mne, vézné
jeho, ale pracuj spolu pfi Evangeliu moci Bozi“ (II. Tim.
I, 8).1) Pro jeho roz3ffeni ,ustanoven jsem kazatelem a
apo3tolem i ulitelem narodfd. A pro tu pficinu také trpim,
ale nestydim se za to, nebof vim, komu jsem uvéfil, a
jsem jist, Ze on mocen jest sklad mdj zachovati az do
onoho .dne“ (II. Tim. I, 11—12), dne to vé&tného kralov-
stvi.?) ,Ty tedy, synu mij, posilni se v milosti, kteraZ jest
v Kristu JeZi8i; ... pracuj jako dobry bojovnik Krista
Jetile. Zadny, kdo% bojuje v Bohu, nezapléts se v ob-

chody svétské, aby se libil tomu, od kohoZ jest zvolen.

Nebot i ten, kdo o zavod bojuje, nebyva korunovéan, le¢
by radné bojoval. Pracujici ora¢ musi nejprve uzitky
brati . .. Pamatujz, Ze Pan Jezi§ Kristus vstal z mrtvych,
jenz byl ze semene Davidova, podle Evangelia mého,
o kterémZ% pracuji uZ do vézeni, jako zle ¢in&, ale slovo
Bozi neni pfivazano. Protoz vSecko snaSim pro vyvo-
lené, aby spaseni do3li, kteréZ jest v Kristu JeZisi, se
slavou nebeskou.“ (II. Tim. I, 1—10.) Vé&éné jest toto
slovo:

.Jestli jsme s nim zemfreli, s nim i Zivi budeme;

Budeme-li s nim trpéti, budeme s dim kralovati;
Pakli ho v3ak zapfeme, zapie on nas také;

') Pavel v rozsahu tohoto réeni zkritka opakuje vesSkeré své

udeni o tom, Ze naSe spaseni naprosto zdarma se stiva. Pravif

Timotheovi: ,Biih, jenzto vysvobodil nas a poslal povolanim svym
svafym, ne podle skutkii naSich, ale podle uloZeni svého, ale podle
milosti, kterd? d4na jest nam skrze JeZiSe Krista pfed Gasy véki,
zjevna pak jest nyni skrze zjevné pfisti Spasitele naSeho JeZiSe
Krista, kteryZ zaZil zajisté smrt a vyvedl pak na svétlo nesmrtel-
nost skrze Evangelium* (II. Tim. L, 9—10).

?) Pf4ni, jeZ nasleduje a plati Solufianim, zd4 se nam nazna-
Covati, jaky to sklad apostol mini a svéfuje rukam Pané: ,Sim pak
Biih pokoje posvétiz vas ve viem, aby cely duch vas, i du3e i télo
zachovéno bylo bez thony ku pfisti Pina naSeho JeZiSe Krista.
Vérnyt jest, kteryZ nas povolal, kteryZz také to ucini “ (. Thessal.
V., 23, 24,
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Jestlize mu nevéiime, on zistava vérnym; &
Nebof sama sebe zapfiti nemiiZe.“
(I. Tim. I, 11—13.) %)

Neptatelé, proti kterym sv. apoStol posiloval tak
naléhavymi slovy muZnost svého ucenika, byli snad titiZ
bludaf¥i, které naznalovaly listy piedeslé. Jejich slovo
rozjida jako rak (II. Tim. I, 17) a poznenahlu hrozi vSe
nakaziti. Pavel nazna¢uje jménem nejnebezpecné&jsi z t&chto
lidi, ktefi se radi hadaji, Hymena a Fileta (II. Tim. IL. 17),
pfipominaje, kam vedou jejich nekone¢né hadky: tam, Ze
podvraceji vScecko vérouceni kiestanské,?) dinice z ného
jinotajné bajky, ¢iré basné. Pro¢ ndm mluvi o vzkiiSeni
budoucim? pravi: VzkfiSeni Ze se jiz stalo? {II. Tim. II., 18y
a stavd se kaZzdy den a v kaZdém clovéku, ktery, pro-
citnuv z nevédomosti, vzkiiSen jest ku pravdé. Tento je-
diny blud jest naznacen v nepravém uceni téchto od-
padlikfi, bezpochyby proto, Ze porusiv ne_]wce duchy, téz
potiebi bylo, aby zvlasté potfen byil.

Ostatn® stoji Pavel na tom, miti za to, Ze nejcastéji
stava se pouhé oklaméani téch, ktefi bludafe nasleduji
na jejich nevérné bezcesti, vadice se ,slovy, kterd k ni-
¢emu jinému nejsou uZite€n4, neZ ku podvraceni poslu-
chac¢ia“ (II. Tim. II., 14). Na ¢em pak nejvice zaleZi, jest,
by se jim fekla pravda v plném lesku; jestlize pfed ni
tvrdoSijné zaviraji oci, pak sludi se jich varovati jako
moru; nebof od nich pak v3e se obavati jest, Ze odtud
pnjde nejen zaslepenost ducha, ale i srdce, a %e nady-
mavost, kterd zatemiiuje védomost, odnim4 mu viru, po-
chazi ze zfidla necistého. Takové budou i pi"iéiny' vie-

') Viz o téchto rythmlckych réenich, co jsme povédéli v ka-
pitole predeslé.

*) BeBfhoug xevogovas . . . pwpas xal amadsitovg {ythoss
7093 pwdsou; = — declina profanas de rebus vanis disputationes = ne-
poboZnych a marnych fe€i se varuj... blaznivych a nekazanych
feéi ... ¢irych bajek. (II. Tim. IL, 16—23 IV, 1.)
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obecného poruSeni na konci svéta. Duch Svaty vyjevil.
Pavlovi hriizu téchto poslednich dni, .nevyjeviv mu, zda
tito jsou blizci nebo vzdaleni. Apostol nakresluje obraz
svému uleniku tak, jakoby ho mél pfed olima. Jsou
snad blizci tito dnové neifastni? On toho nevi, co v¥ak
protivnik Kristdv tehdadZe pfinese svétu v plné své pie-
vracenosti, to pfedvida Pavel v nepiatelich Kristovych,
ktefi jsou kolem Timothea. Nelini rozdilu mezi nimi, li¢i
je vSecky t&mitéz rysy: ,budout lidé sami sebe milujici,’
lakotni, hrdi, py3ni, rouhaéi, neposlu$ni svych rodiéd, ne-
.vdé&céni, bezbozni, nelitostivi, nepokojni, utrhadi, nezdrze-
livi, ukrutni, bez dobrotivosti, zradci, zpurni, naduti, mi-
lovnici rozkosi vice nezli Boha, majice sice tvafnost po-
boZnosti, ale pravdu a moc jeji zapirajice“ (II Tim. III,,
2—b). ,A téch se varuj, dodava sv. apostol, nebot z téch
jsou, ktefi se vluzuji do domilv, a zjimané vodi Zenky
obtizené hfichy, jez obtiZzeny jsou rozliénymi zaddostmi,
vidycky se uCice a nikdy ku poznani pravdy nepfiché-
zejice. Jako pak Jannes a Jambres protivili se Mojzi-
Sovi,?) tak i tito se protivi pravdé, lidé na mysli poru-
Seni, se strany viry zavrzeni, a nebudou déle prospivati;
nebof nesmyslnost jejich zjevna bude vSechném, jako
i téchto ¢arod&jnikd byla“ (II. Tim. IIl,, 6—9).
Patrn® zde Pavel nemé4 na mysli bludafe, tvrdo$ijné
bludu se drzici tak, Ze nemohli byti odvraceni, nebof, jak-
') Pteklady latinské a kodex Augiensky (F) pfijimaji na misté
,<Jambres“ jiné &teni ,Mambres“. Jsouf to jména, kterd Zidé davaji
carodéjim, ktefi zapasili o zazraky s MojziSem pred Faraonem, ale
konecné se priznali, Ze byli pfekonani (Exod. VIL, 9—12, 22; VIIL, 7,
18, 19; IX., 11). — Targum JonatiSe o Exodu nebo II knize Mojzi-
Sové VL, 11, o Numeri nebo IV. kn. Mojz. XXIIL, 22). Podle téchto
podani byli Jannes a Jambres synové Balaamovi, ktefi pfivodili
tolik zla na Israele svymi proroctvimi a svymi zlymi ndhledy. Podle
jednéch zahynuli pfi pochodu Rudym mofem, podle jinych pfi vzbou-
feni, jeZ nisledovalo po pochovani zlatého telete, jeZ zvlast na je-
jich radu se stalo. Viz: Schtgen, Horae hebraicae. Samo sebou se

rozumi, 2e apostol uvadi tato jména nikoliv z Pisma sv., nybrZ z po-
déani zidovskych. '
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mile jen jiskra Zivota jest v duSich, které ,protivi se
pravdé“ (II. Tim. IIL, 8), chce apostol, aby Timothej, ne
aby jich se stfezil, ale aby ,ucil je s mirnosti, zdali snad
nékdy dal jim Bih pokani{ ku poznani pravdy a dobyl

je z osidel dabla, od n8hoZ u vézen{ drZéni jsou k jeho

vali“ (II. Tim. IL, 25, 26).

Tato fada rozliénych nauceni tvori druhou Epistolu
k Timotheovi, list zcela divérny, v némz udlitel, otec
vyléva své city do srdce svého ,nejmilejstho syna“ (II. Tim.
[,, 2). Jedinou stalou mySlénku jest v ném pozorovati, obavu
totiz, Ze velmi tézky ufad vlozil na bedra svému uéeniku,
kterého mezi vSemi tolik miloval. Pavel ve své néZnosti
nemiiZe odvyknouti nevidéti, nevaZiti si Timothea tak, jak
jej poznal a jak jej miloval v prvni dob&, mladého dle
duSe a dle srdce!) a proto ozbrojeného k boji mén&, nez
by sob& byl pral. Dnem i noci modli se za ného (Il. Tim.

[., 3), vzpominé& jeho slz (II. Tim. I., 4), nem& neZ jediné

prani, opét ho vidéti u sebe, maje nad&ji, Ze ,tato ra-
dost“ (II. Tim. I, 4) bude mu popfana, nebot jeho smrt,
kterouZ vice nepustil z mysli, nezdala se mu tak blizkou,

jak skute¢né byla. Nadéje se, Ze ztravi zimu ve vézeni,

prosi Timothea, ktery mes3kal v Troji u Karpa (II. Tim.
IV,, 13). Tento hruby 35at jej chrinil na apostolskych
cestach, i pfal.si jim se pfiodivati v zimavém a vlhkém
zalati, jenz mél byti jeho poslednim pfibytkem zde na
zemi. '

Pozadoval také knihy, najm® pergameny, zfistavené
u tohoto ucenika (II. Tim. IV., 13),%) nebof Pavel i upro-
stfed starosti ufadu apostolského ziistaval prece ¢lovékem,
' jehoZ jsme vidéli u nohou Gamalielovych, ueni horlivd

oddaného. Najmé mezi pohany poZival povésti uéeného. -

Vzpomindme slova Festova, kdyZ se apostol pfed nim

") tag B¢ vswtpirag émupizg gsiye = juveniles (temororias)
cupiditates’ fuge = mlddendich pak Z4adosti se varuj (IL Tim. IL, 22).
. %) & BN pdhota Tas pepppdva; = itemque libros, ma-

xime membranas = knihy, zvIa§té pergamen (pfinesl) II. Tim. IL, 13.
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ohjevil. ,Mnohé uméni tebe k blaznovstvi pfivadi“ (Skut.
XXVI, 24). Co asi byly ty listy pergamenové, jez tolik
mu leZely na srdci? Bezpochyby ony dlouhé zavitky,
v nichz Zidé mali zvyk opisovati Zakon, Zalmy a pro-
roky. Z&dna jina Cetba neplatila apostolu tak, jako Pismo,
»uzitetné k uleni, k trestani, k napravovéani, k cvieni
ve spravedlnosti, aby dokonaly byl ¢lovék Bo#i, k ve-
likému skutku dobrému zpéisobny“ (I[. Tim. IIL, 16, 17).
V dstrani svého Zalafe chtél poznovu pfemysleti o slo-
vech Bohem vedchnutych, v nich ¢erpati silu, trpéti a
umfiti pro svého Boha.

Komec tohoto listu nam ukazuje Pavla, an se pfi-
pravuje na tuto posledni povinnost s jasnou virou, kterou
si zachoval od svého obraceni. Kristus ho neochromil na
cesté do DamaSku, le¢ aby ho celého zaujal, co moZno ho
nejvice tal do Zivého, aby z ného udélal ,nddobu vyvo-

" lenou“ (Skut. IX., 15). Ukazal jemu, pozdvihuje ho, ,jeho

poslani do daleka“!) dobyt svéta pohanského, obratil jej.
od temnosti " ku svétlu a z moci satanovy k Bohu (Skut.
XXVI, 18). Neznamenaje ani, Ze dilo to jest nesmirné,
nadlidské ,blaznovstvi BoZi oproti hfichu“ (I. Kor. L., 25).
Neohrozen® vrhl se Pavel do ného, diivéfuje v nebeské
zjeveni a v Krista, ktery ho povolal. Od tficeti let neZil
le¢ pro toho JeziSe, jemuz se oddal do libosti. Jeho ufad

- apostolsky podobal se méné draze, po které bézi zépasnik,
-jako spiSe valce stateén® vedené, oné zdlouhavé obéti,

kde neustalé nebezpecenstvi, prace, starosti, utrpeni, slzy
dnem i noci vycerpaly jeho krev a jeho Zivot. Hodina se
blizila, kde mé&! dokonati své obéti. Prvni jeho pfeli¢eni
bylo jen vylevem na obétni zvife prve, neZz by se usmrtilo

" . (0L Tim. IV, 6).%) Pozdvihl se na olt4fi ob&tafm v pocitu

') én dy@ el E9vn paxpd EZamootehd ce — etenim ad gentes

. remotissimas te ablegabo- = nebof ji daleko mezi pohany poSlu

tebe (Skut. XXIL 21). ) o

) ’Evye yap #3% oméviopar = equidem iam in eo sum, ut im-
moler (iam morti sum proximus) = nebof ja jiZ po¢indm obétovéan
byti, a ¢as mého rozdéleni nastava. (II. Tim. IV,, 6). — ,Dobry boj
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vdécnosti k tomu, ktery odméiiuje své dary, v naSich za-
sluhdch zistdva nicméné ,spravedlivy soudce“; nebof
koruna, o které Pavel tu$i, Ze jest mu uchystdna, vénéi
ztidka Celo ¢lovéka; nebyla to koruna milosrdenstvi a mi-
losti, ale ,koruna spravedlnosti“ (II. Tim. IV., 8).

A v pravdé stala vérnost apoStolova ji zaslouZila,
nebot i v této chvili zapomind na sebe, jen aby myslil
na JeZiSe, navadéje Timothea k tomu, aby prve, neZ
odejde, posledni tim Ziv&j¥ boj vedl proti nepfatelim je-
jich spole¢ného mistra. ,Osvéd¢uji pfed Bohem a JeZiSem
Kristem, kteryZ souditi bude Zivé i mrtvé, v pfichodu
svém a kralovstvi svém: kaZ slovo, nabizej v ¢as i ne
v las; tresci, pros, Zehfi ve v¥i trpdlivosti a ueni Nebof
bude ¢as, kdyZ zdravého uceni nebudou snéSeti, ale podle
svych Zadosti sob® shromaZdovati budou uditele, majice
svrblavé uSi, a od pravdy zajisté sluch odvrati a basnim
so obréati. Ale ty bdi, ve vS8em pracuj, konej dilo kazatele,
vypliuyj sluzbu svou (II. Tim. IV., 1—-5).

V dobé&, ve které toto psani Slo do Efesu, jina Epi-
Stola, ustanovena ne sice jednotlivci, ale vSem Cirkvim
Asqskym byla z Rima vypravena hlavou apostolskou.t)
Déle neZz Pavel ziistal sv. Petr na svobod® v hlavnim
mé&sts, kde bezpochyby véfici ve své poboZné starosti

jsem bojoval, b8h jsem dokonal, viru jsem zachoval. Naposledy slo-
Zena jest mi koruna spravedlnosti, kterouZ mi d4 v onen den Pan,
spravedlivy soudce“ (II. Tim. IV,, 7, 8).

1) Sv. Petr podle tdstniho podani ziistavil nékterému ze svych
uéenikli péci, aby pisemné vyJédrll jeho myslénky, omezuje se, jako
sv. Pavel ve své Epistole k Zidim, na to, Ze jim poskytl myslénky,
potad i chod dila. ,Odtud,* pravi sv. Jeronym (ad Hist, Epist. 120, 11)
.pochazi, Ze obé Epiétoly, které nesou jeho jméno, tak rozdilny
jsou slohem, povahou, jakoZ i uspofddanim slov. Tyto rozdily nam
ukazuji, Ze ménil vy’klady své podle okolnosti. Silvan, kterému bylo
ulozeno, aby donesl prvy list do Efesu (I. Petr V., 12), byl snad
i Jejnn spisovatelem ? Nic tomu nenasvedéu]e v tomto vypravovani,
nebof i slova sama, kterd pravé jsme uvedli, mohou Jednoduae zna-

menati: Silvan vdm nese toto poselstvi. Viz Cornely, Uvod do knih

© Nov. Zak. (latinsky). § 222.

M
F, 4
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drZeli jej v ukrytu; obdrzel od Cirkvi, kterym psal sviij
prvy list, tak vaZnych zprav, Ze pocitil nutnost psati jim
poznovu, TotéZ bludafstvi, jehoZ jed nam EpiStola k Timo-
theovi pravé ukazala, podésilo téZ hlavu Cirkve; jsouc
v Efesu trvalym, hlodalo neménd tvrdoSijn® na ostatnich
kfestanskych obcich této krajiny; v Pontu, Galacii, v Kap-
padocii, Bithynii tak, jako v provincii asijské rozvinovali
sektafi kaZdym dnem s vétSi a v&tSi drzosti své lzivé
ufeni a vilné vystfednosti, které byly bud jejich nésled-
kem nebo vnadou. Petr chtél je$t®é pfed svou smrti po-
slati posledni napomenuti véficich k zmuZilosti, by se mohli
h4jiti_proti svadéni.

Zalin tim, Ze jim pfipominé, jak jim poskytl zna-
most JeZiSe, vzacny to dar viry (II. Petr. 1, 1). Tonto
vérou vSemohoucnost BoZi, vyprostujic duSe naSe z poru-
.Seni svéta, udrZuje v nas nevysychajici pramen ,Zivota
a poboznosti“?) (II. Petr. I, 3); lépe fefeno, skrze ni Bih
sam udinkuje v nas, my obcujeme s nim, ,skrze ni ucastni
jsme prirozenosti Bozi“ %) (II. Petr. I., 4). Tato boZska vira
jest kofenem naSeho nadpfirozeného Zivota, z ni pocha-
zeji vSecky ctnosti, jedna z druhé se rodice, jeZ v nés
sklada a riisti nechdva znamost JeZiSova, silu a statec-
‘nost Ciniti dobré (II. Petr L, 5), jemny cit poznati dobré
~od zlého (II. Petr I, 5), uplnou sebevladu (II. Petr I, 6),
trpélivost, néZnou n&boZnost, bratrskou.lasku, vSe to roz-
vinuje se z lasky kresfanské, kterd ukonéuje a korunuje
rozvoj duSe kiesfanské: takové jest ovoce spojeni
s Kristem.

Toho dosvédéujeme, konél Petr, nikoli vérou ve
~ vtipné basnd?) jako bludafi, ale mluvime ,jako o&iti svéd-

') Tévroge Seiag xowvwet giozws = quibus excitati divinae na-
turae participes redderemini — boZského pfirozeni tidastni uinéni
byli’ (IL Tit. L, 4). ‘

i ?) mpd¢ tm'qv %xt eUoéBztay = ad vitam beata et pie agendam =
(vSecky véci) k Zivotu a ku poboZnosti (nélezejlm) (IL Petr L., 3).
) seacpiopévorg wogac = fabulas callide excogitatas = vtlp

’ nych basni (II. Petr L, 16).
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kové jeho velebnosti“ (Il. Petr 1., 16), nebot bhyli jsme
ptitomni, kdyZ obdrZel od Boha Otce cest a slavu, kdyZ
z oblaku, z néhoZ zableskla slava BoZi, slySeli jsme hlas:
, Tentof jest Syn milj mily, v némZ jsem sob& zalibil,
toho poslouchejte. A ten hlas s nebe piiSly my (Petr,
Jakub a Jan) jsme slySeli, jsouce s nim na hofe svaté“
(IL. Petr 1., 17, 18). Toto zjeveni a ostatni projevy BoZstvi
JeziSova poveéfuji ,velika a draha zaslibeni“ (II. Petr 1., 4)
prorokli zvéstujicich pfrichod bozského Messiase, davajice
proroctvim pevnéjsi moci (II. Petr 1., 19). ,Této svici
svitici ve tmach“ (Il. Petr L., 19) pfislusi, Ze nis osvécuje,
nebof v celém Pismé svatém ,svati BoZi k ndm mluvi,
Duchem svatym jsouce nadchnuti“ (II. Petr 1., 21).

Z knih Bohem nadchnutych, jichZ apostol doporucuje
svym véficim, jsou EpiStoly sv. Pavla zvlasté pozname-
nany. Petr v nich poznava ,nékteré véci nesnadné
k srozuméni“ (II. Petr IIL, 16), ,kteréZto neuméli a ne- °
ustaleni lidé prevraceji, jako i jina Pisma, k svému vlast-
nimu zahynuti.“ Obdivuje se v nich moudrosti, ktera pri-
ch4zi od Boha (II. Petr IIL, 15), chce, aby vSichni pre-
mys§leli o slové ,bratra nejmilejsiho“, ale aby piemysleli,
majice se na pozoru proti bludafim, ktefi je znesvécuji
k nekalym vykladiim.

Nic neni uémnéjsmo aby vzbudilo onu spa&utelnou
nediivéru a zménilo ji ve vaZny odpor, neZli odkryti ty
krasore¢niky a pfed zraky véficich rozvinouti jejich mravni
prevracenost, podlost jejich zamérd. Juda neminul se
uCinkem, kdyZ tak ucinil, nebof jeho maly list, po ve-
Skerém vychode rozSiteny, piiSel aZ do Rima a nachézel
se v rukou Petrovych. Tento nemohl nic lepSiho udélati,.
nez ze opét sahl k tomuto obrazu, Ze naznacil diiraznéji
jeho rysy, a Ze k nému pfidal podrobnosti, které vazriista-
jicei poruSenost bludaistvi od té doby vynesla na svétlo
denni. VAaZnost hlavy apo3tolské dodavala této licni jiz
jiz lidové nové sily, nového lesku, ktery vSem otevriel oéi.

Jako Juda i on ukazuje toto nepravé udeni, Ze kaZii
jen ze ziskuchtivosti. ,A z lakomstvi o vaSe duSe kupéi*

Fouard, Sv. Pavel. 15
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(Il. Petr II., 3; Jud. 11). Jsouce pravymi syny Balaamo-
vymi, hotovi jsou v8e wuciniti ,pro mzdu nepravosti“
(Il. Petr II., 15). Hrdi, odvézni, samolibi ,pohrdaji vSelikou
vrchnosti“ (II. Petr II., 10; Jud. 8. 16). Svymi nestoud-
nymi feémi navnaduji duSe méné&, neZ vasnémi télesnymi
a smyslnymi rozkoSemi: ,Jako nerozumn& hovada jdou
jen za pfirozenymi pudy k zjimani a zahynuti, tomu,
¢emu nerozuméji ,se rouhajice, v poruSeni svém zahynou*
(IL Petr II., 12; Jud. 8, 10). A to bude spravedlivy trest.
za jejich nepravost, nebof davajice vSecku blaZzenost za
rozko$ jednoho dne, jsou ndm potupou; oddavajice se
vystfednostem ust v hodech lasky, kterych s nami se
sucasthuji, a majice o€i plné cizoloZstvi, nepiestavaji hie-
siti (II. Petr 1L, 13, 14; Jud. 12). Jsouce studnicemi bez
vody a mlhami vichry zboufenymi, mréakotou temnosti
navzdy jsou porazeni (I Petr I, 17; Jud. 12, 13), oné
temnosti, jeZz pekelnymi provazy vize andély do pekla
svrzené (II. Petr II., 4; Jud. 6), nebof jestlize Biith neod-
pustil tdmto odbojnym duchéim (II. Petr IL., 4), jestlize
trestaje stary sveét potopou ,zachoval jen Noema, hla-
satele spravedlnosti (II. Petr II., 5) a sedm spravedlivych,
ktefi byli s nim,?) jestlize v popel obrétil Sodomu a Go-
morrhu (II. Petr 1L, 6; Jud. 7), neni Z4dné pochybnosti,
ze ,Pan hiiSniky dochova ke dni soudu“ (II. Petr II., 9).

.....

a ruka, jeZ je zahubiti ma, nedfime (II. Petr II., 3).

Béda témto poruSitelim dusi, ale béda téz tém, kteri
jsouce odvraceni nedavno od bludu, zase se davaji sva-
déti t8émitéZz lidmi, ktefi, jsouce sami otroky poruSeni, sli-
buji jim nadarmo svobodu, nebof ,od koho kdo jest pre-
moZen, toho jest i otrokem* (II. Petr II., 19). , Jestlize pak
ti, ktefi skrze Pana naSeho a Spasitele JeZiSe Krista po-
skvrn svéta ulli, opét v né zapleteni jsouce od nich pfe-

Y ,Pri poéatku toho dne v3el Noé a Sem a Cham a Jafet,
synové jeho, Zena jeho a tfi Zeny synii jeho s nimi do kordbu.“
Gen.- VIL, 13.
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mozeni byvaji: ufinény jsou jim posledni véci horsi, nezli
prvni. Lépe zajisté jim by bylo nepoznati cesty spravedl-
nosti, nezli po poznani zpét se odvratiti od toho svatého
pfikéazani, kteréZ jim vydano jest. Nebof pfihodilo se jim
to, co se fikd v prvém pfislovi: Pes navratil se k vy-
prasku svému, a svind® umyt4d do kalisté blata“ (II. Petr
II,, 20—22. Prisl. XXVI,, 11).

Sektari nespokojili se vice, jako za ¢asu, kde Juda
jo pronasledoval, ,zapirati Péana, ktery je wvykoupil®
(Il. Petr 1I., 1; Jud. 4). Vidouce béazen, ktera povstala
v dusich pro ocekavéani Krista, ktery mél opét pfijiti
v nenadalé hodiné, snad blizké jiz, aby soudil odpadliky,
vynasnazovali se vyhlasiti tento pfichod za blahovy a
posmivali se tém, ktefi se ho obavali (II. Petr III., 3—4).
Apostol odraZi tento posméch, pfipominaje, co jest Cas
v o¢ich toho, ,u néhoz jest jeden den jako tisic let, a
tisic let jako jeden den“ (II. Petr IIl.,, 8). Jestlize Pan
meSka prijiti, jest to, ,Ze trpélivé ¢ek4, nechté, aby kteri
zahynuli, ale vSichni k pokani se obratili“ (II. Petr III., 9):
At tedy nikdo nepochybuje o tomto piichodu, nebot ndm
ru¢i za to slovo Pané: ,Nového pak nebe a nové zemé
podle zaslibeni jeho &ekame, v kterychzZ spravedlnost pre-
byva“ (II. Petr IIL, 18).

Petr, jako Pavel a jako v3ickni apostolé, nezna doby
tohoto pfichodu; neudava ve zjeveni, které se mu stalo,
zda hodina jest blizka, neboli daleka ; co vi, jest, Ze ,den
P4né prijde jako zlod®&j, v kterémZto dni nebesa s velikou
prudkosti pominou, Zivlové horkosti se rozplynou, zemé
pak i dila, kteraZ jsou na ni, vypélena budou“ (II. Petr III,,
10). ,Ponévadz tedy,“ konéi sv. apostol, , vSecko ma se roz-
pustiti, jaci pak vy mate byti v svatych obcovanich a
v poboZnostech? . .. ProtoZ, nejmilejsi, té&ch véci éekajice,
snaite se, abyste neposkvrndni a neporuSeni pred Panem
nalezeni byli v pokoji — — Vy tedy, bratfi, prve to
védouce, stfezte se, abyste bludem nemoudrych svedeni -

nevypadli od své pevnosti. Ale rostteZ v milosti a po-
! *
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znani Pana naSeho a Spasitele JeZiSe Krista, jemuZz slava
i nyni i na den vé&nosti. Amen.“ (II. Petr IIL., 11—18.)

Toto v&Zné nauceni bylo posledni, jez Petr ziistavil
Cirkvi. ,Hodina jeho smrti bliZila se rychle, jakoZz Pén
oznamil jemu“ (II. Petr I., 14), ale jeho zafizeni bylo ho-
tovo, aby stddo Kristovo neziistalo bez pastyte, a by moc
a apoStolskd podani ziistaly pfi stolici Petrové Zzivy a
urodny (II. Petr L., 15).?) Nezbyvalo jemu, jako patriarchiim,
otcim a vzoriim svého naroda nic vice, nez olek4vati ve
stanku, aZz blizek bude den, kde by jej slozil (Il. Petr I.,
13, 14),%) aby veSel ,do vé&ného kralovstvi Pana a Spa-
sitele svého, JeziSe“ (II. Petr I., 14).

O téchto poslednich dnech pobytu apoStolova v Rimd
nezistaly nez legendy, které se nehodi déjepisu, jen jednu
uéinime vyjimku. Na silnici Apijské jest chramek, ktery
ma jméno: ,Domine, quo vadis?“ Pane, kam jde$? Zje-
veni, kterého pamatku chova tato svatyné, vypravuje
sv. Ambroz (IV. Contra Auxentium 13) témito slovy: Petr,
k naléhavym prosham svych véricich, ustanovil se na tom,
7e opusti Rim, aby uSel pronisledovani. VySed z bran
uvidel Jezite, an se blizi, by veSel do mésta. ,Pane, kam
jdes?“ pravil jemu. ,Pfich4zim, abych znovu byl ukifi-
zovan“ odpovédél Pan. Apostol pochopil dobfe zazraéné
vidéni, pripominajici jemu povinnost, i veSel do mésta,
aby tam umfel. Toto vypravovani bylo jiz davno za doby
sv. Ambroze, ponévadz dvé stoleti drive, jak se zda, cetl
je Origenes (in Joan. XX., 12) v podvrZenych spisech
sv. Pavla. MiZeme v nich mezi podrobnostmi vice méné
legendarnimi pozorovati tresf pravdy, upominku zacho-
vanou v Cirkvi fimské, Ze Petr byl na vahach v tyto
posledni dny, jestli m& utéci pied pronasledovanim, nez
boZské zjeveni ho pfijmélo vSemu vzdorovati. Jsa jeden-

') I pficinimf se, abyste po mé smrti méli, &im byste se casto
na ty véci rozpominali. IL. Petr. L, 15.

?) ,Nebof to mdm za sprav edhvé dokudz jsem v tomto stanku,
abych vas povzbuzoval napomindnim, jist Jsa ze brzké jest slozem
stanku mého.“ II. Petr I, 13, 14. ; , ; e
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krate rozhodnut, ukézal onu vysokomyslnou horlivost,
ktera byla nasledek jeho prvnéji nejistoty, a vzdoroval
kazdému nebezpedi.

Dlouho to ovSem necinil beztrestnd. Zajeti Pavlovo
obratilo vefejnou pozornost na kiesfany a pfijmélo urady,
ze zevrubn&ji se zanafely jejich zfizenim, s jejich pfed-
nosty. Dostatovala jen jedina neprozietelna odpovéd, Ze
nejprvnéjsi osoba, hlava Cirkve, nachézi se-v Rim&, a tim
vydati ji do rukou soudcd, ktefi zvykli byli bez okolki
proti veéficim postupovati. ApoStol nedostal jako Pavel,
jsa obanem fimskym, pravidelné oznameni své pre. Bylt
cizincem, jednim z niZiich (humiliores), z téch lidi rodu
nizkého, které netdprosny zakon vydaval Selmam, ohni,
kiizi. Ponévadz soudcové dle své liboville tento posledni
trest Petrovi ur€ili, ofekéval klidné ve vézeni"'Mamertském
chvile, aby jej podstoupil. Ustni podani fimska jsou usta-
lena o této dvoji udélosti, a pfidavaji k tomu, Ze odsou-
zeny Pavel naSel na tomto misté svéhc bratra v uradé
apoStolském.!) Nic se nepfi¢i této nabozZné vite, nebof
zalat Mamertsky byl jak za republiky tak i za cisafstvi
k tomu uréen, aby pfijimal k smrti odsouzené.?) " Jest
pravdé podobno, Ze Petr a Pavel poznali hriizu Tulliana,
oné tmavé a zapachajici diry, vyhloubané pod vlastnim
zaldfem; hazeli tam k smrti odsouzené jen proto, aby je

) Toto podani objevuje se ponejprv v V. stoleti v ,Cinech
sv. Proceda a sv. Martiniana“, ¢inech ne sice piivodnich, ale Bolan-
disté ‘mini, Ze vSe se nema zavrhovati. SS, Julii, t. L, p. 269.

%) Zalaf Mamertsky, jak se naehazi za naSich dnd, skladi se
ze dvou Zalift nad sebou. V hofejdim jest vlastni Mamertinum
zdéli 20 stop a zSifi 156 stop, jez tzkym otvorem spojeno jest se
Zalafem dolej$im, zvanym T ullianum.Toto,jsorc tmavou a okrouhlou
dérou, pochazi pry z doby Servia Tullia, odkud i jeho jméno. Ju-
gurtha zde umfel hlady po Sestidennim tryznéni; avsak obyéejné
vrzeni tam byvali odsouzenci, aby ihned byli zardouseni:. tak zahy-
nuli spoluvinnici Katilinovi, Vercingetorix a jini. Mrtvoly byly z této
diry odstranény a vyloZeny v Gemoniach, odkud pak hozeny do
Tibery.. Vyli¢eni této nizké diry, Sallustem ucinéné, jest v dobré
paméti. (Catilina 1V.) :
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brzy zahubili. Bylo to dle vSeho zdani v hofejsim Zzalari,
kde se shledali oba apo3tolové a kde se spole¢né k smrti
pfipravovali.

Jsou-li paméti astniho podani o misté zajeti sv. apo-
Stoltt jednomyslny, nejsou to o misté, kde Petr podstoupil
smrt mucenickou. Jedni pravi, Ze to bylo na temeni Ju-
nikula, tam, kde za naSich dnii se vypina kostel ,S. Pietre
in Montorio“; jin4, mnohem starSi a viry hodné&j&{ povést
di, %Ze byl ukfiZovan ,na Vatikané, blize palace Nero-
nova“.') Znamo jest to misto, kde se r. 64 vykonalo ve-
liké obétovani kfesfanti fimskych; Bah chtél, aby byl
jejich duchovni pastyf ukfiZovan, aby krev apoStolova,
prolita na této zemi, kone¢né& ji posvétila a udinila ji pro
vidy dé&dictvim sv. Petra. Nero tam velikym nékladem
dokoncil dila Kaligulou zapocatého, a dila o Sifce nabfeZni
hraze (Spina), které arenu délilo ve dvi, vyzdvihl sloup
Heliopolsky.?) Bylo to blizko u tohoto pomniku, uprostied
dvou studnic, které naznacovaly nejzazSi konec nabfezi,
kde se chystala obét.3)

Apostol, blize se ke kfiZi, nevidél tak utrpeni, jehoZ
byl néstrojem, jako jeho budouci slavu. Z Vatikanu zafil
tento kiiZz po celém svété, vSude rozSifuje svou svrcho-

) ,Pochovan jest... vedle mista, kde ukfizovan byl, vedle
palice Neronova ve Vatikdné, vedle pozemku triumfniho.“ Liber
Pontificalis I, p. 118, vydani Duchesnovo. Obé tstni podani jsou
uéené probriana v praci Marucchiho: La Memorie dei ss. Apostoli
Pietro et Paolo nella cita di Roma (Paméti sv. apostoli Petra a Pavla
v mésté Rimé&), vlasky Roma 1894, str. 4—78. Jeho soudy, které
zde za pravé pfijimame, zdaji se nam byti dikladné provedeny. |

?) Tento sloup byl pfivezen z Heliopole do Rima na rozkaz
Kaliguly. Plin. XVL, 76, 5; XXXVI., 14, 15. Byl pfenesen do sttedu
namésti sv. Petra r. 1586 na rozkaz Smta V.

3 ,U palice Neronova blizko sloupu mezi dvéma kopcn
Acta apostol. apocrypha (Skutkové apost. podvrZeni), vyd. Tischen-
dorfovo, § 8.; srov. de Rossi, Roma sotter. {podzemni Rim), str. 74 a ndsl.
— Biblioth. nat. patr. I, I dil, str. 69. Tyto podrobnosti, a¢ jsou
podvrZeny, zdaji se n:im byti pfili§ urity, nez aby se mély za
pouhy vymyslL
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vanou c¢innost; zde, na tomto misté vyplnilo se slovo
Spasitelovo: ,A ja kdyZ budu povySen, vSecko potdhnu
k sobé“ (Jan XIIL, 32). Vystoupiti na triin slavy, umfiti
tam jako Jezi§, vzhiru ¢elem, rozepjaty maje ruce k obe-
Jmuti lidstva, to se pfi¢ilo kajicniku, ktery nezapomnél
do své posledni chvile svého slibu, Ze vSude nésledovati
bude svého Mistra, jakoZ i nezapomnél, Ze tiikrate ho
zapiel. Prosil, aby byl ukfiZovan hlavou dold, a jeho
prosbé bylo vyhovéno.?) Timto poslednim skutkem po-
kory, timto sebezni¢enim ve smrti chtél Petr zistaviti jen
jeden kfiz v rukou svych néstupcti, kiiZ, jenZ jest spasou
svéta, kifz JeZiSiv. '

TentyZz den (29. Cervna)?) umfel sv. Pavel, jeho bratr
v apoStolském tufadu, muéenik Kristiv. Jeho pfe, neoce-
kavané pfedsevzat4, skonlila tim, Ze i nad nim vyiknut
ortel smrti, ale jako ob&an ¥imsky (Paul. Sent. XXIX,, 1)
meél vysadu, Ze byl sfat.?) Setnik, jemuZ bylo vykonati
ortel, vyvedl Pavla daleko od Rima, hodinu cesty od
brany Ostejské.?) V levo od ulice téhoz jména silnice

') Acta Petri et Pauli, p. 8l. — Origenes, citovian Eusebem,
Hist. eccles. IL, 1. — Euseb., Dem. ev. IIL, 5. — Sv. Jeronym, De
viris illustr. 1. — Srovnej Seneka, Consol. ad Marcian. 20.

?) Ustni podani, e Petr a Pavel umieli ty% den, sahd aZ do
1I. stoleti (Dionys. Korintsky, uvedeny Eusebem v Hist. eccl. IL, 25)
a pfijato jest sv. Jeronymem (De viris illustr. V.) v dekretu, mylné
pripsaném sv. Gelasiovi (Migne, Patr. lat. LIX., 167). Liber Pontific.
{vydani Duchesne 1., str. 118, 119, poznamka 12). Co se tyte doby
této dvoji smrti muéenické minéni nynéjsi doby klade je do r. 67.
Tuto dobu, udanou sv. Jeronymem (De viris ill. V.), a Liber Pontif.
(na citovaném jiz misté), pfijimé Baronius, Pelom, Patrizi, Bartolini.
Viz tohoto posledniho: O roce 67. naSeho letopoétu, zdali to byl rok
smrti muéenické slavnych apostolid (vlasky, Roma 1868). _

3) Tertullian, De praescript. 36; Scorp. 15. — Euseb., Historia
eccles. 1I. 25. — Lactanc, De morte persecul. L. — Sv. Jeronym, De
viris illustr. V. ;

‘) Pavel byl znAm v Rimé&; obava, aby jeho smrt nezpiisobila
néjaké pohnuti v lidu, byla bezpochyby pfi¢inou, Ze na tom usne-
seno, stiti jej tak daleko od mésta. Z podobného diivodu byl usmrcen
mimo Rim Calpurnius Gabrianus. Tacit, Hist. IV., 11.
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Aedenské, ktera zde odbocuje, vede da niZiny, obklopené
mirnymi vrS8ky a jménem ,Lazn& Salvienské“ znamé.
Vojaci privazali mudenfka blizko jednoho smrku, slavného
ve starém véku ') a obnaZzili ho, aby ho bi¢ovali (Tit. Liv.
1L, 26).2) Naposled podstoupil Pavel pohanu mrskani;
potom poloziv hlavu pod me¢, byl navidy spojen s Je-
ziSem.

- Slova, myslénky, které mél v této chvili apostol,
nedostaly se aZ k nam, ale snadno jest je uhodnouti,
nebof smrt svatych jest jen zakonceni jejich Zivota. Svata
Terezie zahaluje se v poslednim vytrZeni mysli, sv. Fran-
tiSek z Assisi usmiva se, zpivi pii smrti, ji pfivolava li-
beznym jménem sestry. Zivotni draha Pavlova byla samy
boj pro JeziSe, boj proti hiichu; vidél zlo ujafmené, pte-
moZeno milosti, jiz kézal, jejiZ vSemocnost nesl aZ do
konce svéta (Skut. XIII., 47). Umfelt jako ,bojovnik Kri-
stav“ 3) (II. Tim. IL, 3), Stasten jsa, Ze prolil krev pro
svého Mistra, opakuje zvolani, které nam predem fekl:
,Kde jest, 6 smrti, vitézstvi tvé? kde jest, 6 smrti, osten
tvij? . .. Diky Bohu, kteryZz dal nam vitézstvi skrze Pana
naseho JeziSe Krista“ (I. Kor. XV., 55, 57).

I Cirkev fimska neméla jinych mySlének vac¢i smrti
svych dvou predstavenych. Pochovavsi naboZné télesné
poziistatky jejich blizko na mistech jejich mudenické smrti,
neziidila tam hroby, ale ,trofeje“. Vskutkn vidime, ana
v néasledujicich stoletich timto nézvem oznacuje hroby
sv. Petra a Pavla. ,Co se mne tyk4, pravi Cajus, jeden
z jeji knézi na zacatku III. stoleti, mohu vam ukazati
trofeje sv. apoStolii; af jdete na Vatikan, at se date sil-

) Acta apostol. apocrypha. Tischendorf, p. 35. — Sv. Rehor
Veliky, List XIV. — Cestopisy poutnikd, citované p. z Rossi v jeho
dile Podzemni Rim (vlasky) I, str. 182.

o Cetn4 mista u Tacita dokazuiji, Ze za Nerona bylo stindno
obycejné mecem, nikoli sekerou.

) xahhoc qt?a.ud)t-y;; ’]Gco-} x?u_c":oa — strenuus miles = (lObI'y“
bojovnik. II. Tim. IL, 3.
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nici Ostejskou, najdete tam trofeje lidi, ktefi zaloZili na¥i
Cirkev.“1)

V&Fici, nemajice hibitova v okoli Lazni Salvienskych,
byli nucepni pfenésti télo Pavlovo na polovic cesty do
Rima, na silnici Ostejskou na misto, kde nyni vypina sc
basilika tohoto apostola. Blizeji bylo jiti pro télo Petrovo.
Staré pohiebisté rozprostiralo se blize zahrad Neronovych,
mezi novou cestou Aurelianskou a mezi cestou triumfni %)
Od r. 64 uéinili zde bezpochyby vé&fici pohfebi¥td pro své
bratry, obéti zufivosti Neronovy; kazdym zpsobem méli
po smrti apoStolové sviij hibitov, kde az do konce II. sto-
leti byli pochovavéni.?) Petr odpo¢ival na tomto misté,
kde nyni jest basilika -Vatikansk4 skoro dveé sté let.
V r. 258 vynos Valerianiiv, dav kfestanské hibitovy pod
sekvestra a zapovidajici v&ficim je navit&vovati, i obava,
aby nezneuctili hrobiiv obou apostold, pfijmély je k tomu,
aby vyhledali bezpec¢néjsiho mista pro jejich ostatky.
Katakomba Kallixtova na silnici Appijské zdila se jim
poskytovati tuplné jistoty. Vzacné ostatky byly tam
preneseny, druh podle druha, a zistaly tam rok a
sedm mésich podle Skutkii podvrzenych sv. Petra a

) Z téchto slov Cajovych, uvedenych Eusebem (Hist. eccles.
1L, 25), poznivame nejen ustni podéni jeho doby, ale také podéani
predeslého véku. Piivodnost téchto pamatek v IL stoleti jest tedy
mimo vSecku pochybnost. Jest ddle zarudena ve 1V, stoleti zbudo-
vanim basilik, které Konstantin zbudoval nad dvéma hroby, svéde-
ctvim Eusebovym (Historia eccles. 1L, 25), dle Optata z Mileta (De
schismate Donatist. IL., 2); v V. stoleti svédectvim sv. Jeronyma (De
viris illustr. 1) a Prudencovym (Peristeph. Hymn. XIL).

?) Cetné objevené napisy pohanské, objevené bliZe ,Konfessi“
sv. Petra, kdyZ se obnovovala basilika, stavi tento fakt mimo viecku
pochybnost. Armellini, Le chiese di Roma (Kostely fimské), str. 697
a nasledujici.

*) Liber Pontific. (kniha papezii) podava nasledujici zpravu:
,Pochovan jest vedle téla blahoslaveného Petra na Vatikiné“ (lat.)
desiti prvnich papezii: Lina, Kleta, Anakleta, Evarista, Xysta, Telesfora,

Hygina, Pia, Eleuthera, Viktora.
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Pavla,') ctyficet let podle cestopistt poutnikii ze VII. sto-
leti. %) :
Jakkoli tyto poveésti sob& odporuji, neni pfece po-
chybnosti, Ze svat4 téla byla zpét prenesena do prvnich
svych hrobfi, a to ve své pomé&rné neporuSenosti, nebot
nedavame zadné viry legendé, dle niZ papeZ sv. Silvester
pri jejich druhém pteneseni pomichal svaté kosti, tak aby
sv. Petr a Pavel byli od té doby pospolu uctivani jak na
silnici Ostejské, tak ve Vatikand. Takova vymyslenost
postrada netolike vSeho historického podkladu (Marucchi,
Le Memorie p. 72), ale zd4a se nam i proti pravému duchu
kiestanskému byti v tom, co se tyka zaloZeni Cirkve.
V pravdé Jezi§ nepfedstavil sboru apoStolskému dvé hlavy,
nybrz jen jednu: Petra. Ze Pavel byl povolan jemu ku
pomoci, ze neodvisle sice konal toto své poslani, ale vidy
s patfinou dctou a ze srdce tak oddaného, Ze Petr ne-
piestaval nikdy obdivovati se jemu a milovati ho, to naSe
vypravovéani vidy stavélo do naleZitého svétla, toho do-
znava i Cirkev fimska, slavic ve své liturgii najednou
pamatku a poctu svych zakladateli. Ale z této pamatky
bratrské jednoty nevychazi na jevo uplné a fadné sbli-
Zeni obou apostold. Jakkoli se ndm zda Pavel velikym,
nebyl nez hlasem, slovem (Skut. XIV., 11; srov. Efes. III.,
8; Zid. IV., 12; Efes. VL., 17) oviem nejvy3&m, nejirod-
n&jSim po slovdé JeziSové, ale jeho poslani jakozto apo-
Stola narodit skonéilo s nim. Poslani Petrovo jest viak
trvalé pro ného jediného a pro vzdy; oZivujet ve svych
néastupcich, jemu jest od Boha svéfeno v3e, na ¢em za
klada se zivot Cirkve: vira, uceni, spriva, moc svazovat
a rozvazovati (Luk. XXIL, 32; Jan XXI., 15—17; Mat.
XVI, 18, 19). SluSelo se, aby on jediny ziistal ve Vati-
kand, pod vysokou kopuli, odkud jeho slovo, jeZ jej jedi-

') Fiorentini, Vetust, ‘Martyrulog. IIL

*) De_Rossi, Roma sotter. L, 180. Viz o tomto prekladu: Du-
chesne, Liber Pontif, t. [, p. CIV.—CVIL -— Marucchi, Le Memorie
39—68.
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ného &ini samovladcem, osvécuje a Fidi velkeren svét:

» 1y jsi Petr, to jest skala, a na této skale vzdélam Cirkev
svou“ (Mat. XVIL, 18).

TU ES PETRUS ET SUPER HANC PETRAM
AEDIFICABO ECCLESIAM MEAM.Y)

Skromnéjsi jest tast Pavlova ve smrti mucenicks.
Pochovan odpotiva v Rim&, ale vnd hradeb,?) spojen sice,
ale polou zatemnén slavou Petrovou. T¥i slova vyryta

na jeho hrob& v kratkosti opakuji jeho cely Zivot, celou

jeho velikost: Pavel, Apostol, Mudenik.
PAULO APOSTOLO MARTYRI.

) Tento napis se rozprostira kolem obruby vlysu ve zlatych
pismenech zvysi dvou metri na modré pidé.

?) Tento napis dplné objeven r. 1898 pfi pracich nové basiliky,
sahd az do doby Konstantinovy. To jest aspoii minéni p. De Rossi
(Bul. di archeol. christ. 1883, p. 1563); minéni to jest prijato a po-
tvrzeno P. Geisarem v ueném dile, nazvaném Le tombe apostoliche
di Roma (Hroby apostoli v Rimé. Studie a pisemné pamétky dé&je-
pisu a prava. 1892, vlasky).

B L AL
§pe e



KAPITOLA TRINACTA.

Rim za doby smrti sv. Petra a Pavla.

Vidéli jsme, %e poZarem Rima zalalo Neronovi uby-
vati prizné lidu (Tacit. Letop. XV., 44, 45). Od této ne-
blahé nehody a od neuZitecného vrazdéni lidu, které na-
sledovalo, jeho moc pofdd se umenSovala. Aby zaZehnal
nastavajici pad, vzal opét utocCisté k divadlu, které tak
dlouho okouzlovalo lid. Od r. 65 dostihy s vozy byly roz-
mnoZeny (Tacit. Annal. XV., 74). TyZ rok slaveny téz
hry pétileté,?) vice nez kdy jindy korunovany herec v nich
marnotratail, a Rim mé&l divné ponéti o svém cisari, svéta
panu, kdyZ vystupoval na jevists, aby zapasil se spro-
stymi herci o cenu zp&vu. Ukonciv svou pisen padl na

') Tacit XVI, 4. — Friedlinder (Moeurs romaines au temps
d’Auguste, Mravy fimské za doby Augustovy IL, str. 256) klade tuto
soutéz do r. 64, podpiraje své minéni o zvyk fecky, ktery obnovoval
tyto slavnosti kazdy ¢tvrty rok; nuZe, prvni slavnost konéna r. 65
(Tacit., Annal. XIV., 20, 21. — Eckhel, Doctrina numerorum veterum
VI., 264). Jest to tedy zneuznani, jez Schiller (Geschichte des ro-
mischen Kaiserreichs unter der Regierung des Nero, p. 198) vSim
pravem opravuje. Vyraz Tacitiiv jest brati doslovné: ,Quinquennale
ludicrum Romae institutum est ad morem Graeci certaminis.* (Péti-
leté hry v Rimé zavedeny jsou po zpfisobu fecké soutdZe). Tacit.,
Annal. XIV., 20. Srovnej Sueton., Nero 22: ,Instituit et quinquennale
certamen primum omnium Romae, more Graeco“ (Zavedl také péti-
letou souté% prvni ze vSech v Rimé po zpfisobu feckém).
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kolena a Zadonil uctivée rukama o hlas divakf, stavé se
pfi tom, jakoby byl ve velkych tzkostech?) Odpovéd
nemé&la pochybnosti: stra%e rozestavené mezi posluchaci
navadély k potlesku, pfi nejmensi liknavosti nebo inavé
hned do nich bily. Vespasian malem by byl zaplatil Zi-
votem zlofin, Ze v okamZiku dnavy povolil spanku (Tacit.
Annal. XVIL, 5).

Jaky ucinek mély tyto rozko$e na rozzufené mnoZ-
stvi lidu, ostatn® i zblazn®né nakazou, o niZ nam Tacit
ziistavil smutnou basen? ,Nevidéli — pravi — Zadného
znameni poruSeni ve vzduchu a pfece domy naplnény
byly mrtvolami, ulice pohiby; ani pohlavi ani v8k neuSel
nebezpedi; mnozstvi, at starci af svobodni, bylo jako obili
Zato s nemalym spéchem; umirali za natku svych Zen
a svycH déti, které byly bud zahubeny na svych loZich,
bud dostizeny byvSe, oplakavajice své mrtvé, byly casto
upaleny na téZe hranici“ (Tacit Letop. XVI., 13). Kdyz
rana zmizela, &itdno na tficet tisic mrtvych (Sueton.
Nero 39).

Snad lid se ukaZze citelngjSim ke slavé zbrani? Roku
nasleduvjiciho Nero to zkouSel Ve svété upokojeném neb
asponl v naleZité ucté drZzeném jedini Parthové stavéli si
hlavu. Karbulonovi se podafilo, Ze r. 63 zadrZel jejich
najezdy, 1 to obdrZel, ze Tiriad, bratr jejich kréle, vzal
v léno od Rima krélovstw Arménské (Tacit. Letop. XV.
29, 30): &in to jinak politicky, Ze, kladouce stat p0platny
mezi dvé cisafstvi, - umiriovali sréiku jejich zbrani a je
méné straSnymi ¢inili pro provincie Asijské. Tiriad aZ
posud odkladal pfijiti do Rima a vziti korunu krélovskou.
Nero ustanovil se na tom, jej tam zavolati, aby se ukéazal,
padl k noham jako lenik a pozdravil toho, jehoz Vychod
pozdravoval: ,Kréli krala!“ Tiriad, aby z toho néjakou

') Tacit., Letop. XIV., 4. ,Postremo flexus genu et coetum
illum manu veneratus, sententlas Judlcum opperiebatur ficto pavore*
(Naposled pokleknuv a shroméZdéni ono rukou uctiv, o hlasy soudci
se uchazel s dzkosti liGenou). '
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vainost Cerpal, konal tuto cestu s neslychanym leskem.
Prochéazel Asii, Thracii, Illyrii a Italii maje v prévodu
celou armédu, pustoSe na této cesté mésta, jez zbrani
pfijmél k uvitani. Vedkery Rim, pozvan jsa ke koruno-
vaci, vidél tohoto kniZete na kolenou pfed cisafem, an
dostav4 od cisafe korunu; lid slySel jeho vyznamné d&-
kovani po zpi@isobu vychodnim: ,Pane, ja, tvij otrok,
pfiSel jsem k tobd&, ktery jsi mym Bohem, abych t& uctival
jako nebe samo. Budu tim, ¢im mne ulini§, nebof jsi
mym osudem a mym bohatstvim* (Dio Cassius LXIIL,
2, 7). Marné pochlebenstvi! marn4 slava! Rim nasycen
jsa otroctvim, zhnusiv si jiZ krev a bezectnost netleskal
vice, leda z donuceni.

Nero, nemaje vice nadéje, ze lid ziska, hledél jinde
ziskati si potlesku, bez ndéhoZ jeho marnivost nemohla se
obejiti. Recko, je% bylo kolébkou uméni, zachovalo si
jeho péstovani a mélo jeSté cely sveét jeho dobrych znalci.
Nero ustanovil se na tom, Z%e pfipomene témto znalciim
vkusu opovrZzeni, jez mrzk4 a hruba chatra méla k jejich
dilim.

Bylo to v r. 66, kdyZ podnikl tuto cestu do Recka.
Jeho odchod neulevil postrachu, jaky# tizil Rim, nebot
ziistavil tam nejCinn&j8i sluhy své ukrutnosti, Figillina a
- osvobozence Helia. Petr a Pavel, jak jsme pravé vidéli,
stali se jejich obdtmi. Prece vSak nezd4 se, Ze za této
nepfitomnosti krev tolik tekla, jako drive; bylf tyran
vSecek zaujat blaznovstvim po divadle., Jeho sny o vy-
pravach vojenskych obraceny byly v jeho ubohé hlavé
v Silenstvi kejklife: co se vojak# tyka, cvicil v Achaji
celé legie tanecniki, ozbrojenych SkraboSkami, lyrami a
rozlicnymi nastroji hudebnimi (Dio Cassius LXIIIL, 8).
Slava vojensk4d byla pfilis uSlechtilou korunou pro pro-
-nasledovatele kfesfanili: Biih, jenZz jej vedl tak daleko, az
upadl v sméSnost, netrpél mu jinych trofei, neZ palmy
komedianta, pochlebenstvim, nejcastéji vSak hréizou mu
udélené -

Recko skuteénd neopovaZilo s¢ odpirati panu, kdy%
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na ném Zadal pochvaly. Schvalné zdrZelo hry olympské
aby jen on dobyl vitézstvi (Sueton., Nero 23 — Euseb.
Chronicor. liber II.; Letop. X., 67); bidné to vitdzstvi,
nebot padl v jizd® s vozem a bezmala byl by se zabil;
to ovSem nevadilo, aby mu pritknuta byla cena (Dio
Cassius LXIII, 14 — Sueton., Nero 14). Ostatn® umél
zbaviti zmuZilosti své soupefe. KdyZ jisty herec byl tak
neprozietelnym, Ze toho dovedl, aby piivab jeho hlasu
pfi hrach athénskych oceinioval, dal cisaf jej zardousiti
v samém divadle (Lucian, Nero 9). Od té dohy kaidy
radéji dal se pfemoci; tak se stalo, Ze obdrzel az osmnéact
set korun pfi rozliénych hrach, kde se jen ukazal (Dio
Cassius LXIIL, 21). Ze samého strachu, aby i minula slava
nevzhudila u ného podezieni, pospiSili sobé svrhnouti sochy
starych vitézii (Sueton., Nero 24). Nero nafidil diky vzdati
bohiim v Rim& i ve veskerém cisafstvi (Dio Cassius LXIIL.,
18) za tuto mizernou vitdzoslavu. Co se Recka t)'rké,,
bylo hojné odménéno za svou ochotu, bylo prohl4d%eno
za zemi svobodnou (Sueton., Nero 24 — Dio Cassius LXIIL,
12), a tim osvobozeno ode vSech dani, jakoZ i od toho,
ze nepodléhalo fimskym vladafim. NékterA mésta vSak
ukéazala se méné pfiznivymi k této komedii. V Eleusidé
neopovaZil se krvi zbroceny tyran zasvétiti se v tajemstvi;
hlasatel tam kfticel: ,Zpatky! vy bezboZni a zlocinni!“
Vzteklice, které na otcovraha Oresta rozeStvané se vrhly,
bdély jestd v Athénach; Nero neopovazil se utociti na
né; neveSel do tohoto mésta kralovny Recka a svatynd
Jeho ducha (Sueton., Nero 34)

Jiné jestd starosti zvySovaly jeho nepokql Veékera
fise sténala ze vSech stran pod ukrutnikem ji vyssava-
jicim. Jcho vydlrém v provincifch potalo poZarem Rima;
od té doby jen se zvySovaly, nebot bylo potiebi pokladu
pro nadheru, v niZ z4leZela veSkera jeho politika ) (Tacit.,

Letop. XV., 45). Samo Recko, kterému se dvofil, zapla- |

') Jedind cesta Tiriadova stila ho-.dvé sté millioni frankﬁ
(asi sto million& nasich penéz).
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tilo draho vkus tohoto tyrana svym umé&nim: jedind
z Delf odnesl p&t set soch; Thespijskym vzal Erota Pra-
xitelova; jinde jina podivuhoduoa dila (Sueton., Nero 30).

Ale vice je5té, neZ tyto loupeZe, chovani Neronovo
k vojsku urychlilo jeho pad. Sestval proti sobé vyslou-
Zilce a legionéafe tim, Ze Spatné jim vyvplacel jejich Zold,
a zneprfatelil si jejich viidce, zanechané pod dohledem
svych osvobozencil, pronasledovani svych donéaSeci (Tacit.
Letop. LXIIL, 17). Vsickni ti, ktefi si na své statenosti
nebo na svych vitézstvich zakladali, stavali se mu pode-
zfelymi; nemilost, zapomenuti na niZ8{im misté byly na-
sledky pro ty, kterym nejvice slevil; nejznamenitéjsi vSak
usmrtil. Dva bratfi z Slechtické rodiny Skribonid, Rufus
a Proculus, byli znamenitymi viidci. Volani byvSe k cisafi
obdrzeli na cest®é rozkaz, aby si vzali zivot. [ sluzby
Korbulonovy, kterych prokazal ve vélce s Parthy, a vaz-
nost, které pro né po veSkeré fiSi poZival, nebyly s to,
aby ho zachranily. Obeslan byv také on pred Nerona,
nalezl prave, kdyZ pfijizdél do pristavu v Kenchrach, tam
své odsouzeni. Ihned proklal se svym vlastnim mecem,
tka: ,Zaslouzil jsem toho* lituje, Ze nepredeSel tuto obludu
a nezbavil svét jejiho tyranstvi (Dio Cassius LXIIL, 17).

Jini na to myslili a osvobozenec Helius, jemuZ Nero
dal v Rim® ve¥keru moc, vycitoval vidy Z%iveji dennd
vybuchy vzpoury. Psal tedy do Recka, vybizeje cisafe,
aby se vratil; ale nedosdhnuv ni¢eho, osobné se tam
vydal, aby cisafe vytrhl z jeho blouznéni (Dio Cassius
LXIIL, 19). Nero, ustraSen jsa, rozhodl vratiti se do Italie;
nechtél toho vSak nikterak uciniti, le€ jako vitéz u vitézo-
slavé, nebof u ného platily dobyté ceny vice, neZ koruna
cisafsk4. Obycejné vraceli se vitézové ve hrach Olymp-
skych do vlasti své prilomem uéinénym v hradbach;
Nero zadal této pocty na vSech méstech, kudy kracel: na
‘Neapoli, Anciu, Albanu. Av3ak pro svéij pfichod do Rima
ponechal v3ecken prepych a vSecku slavu, co jen po-
mysliti si bylo moZno. Objevil se tam na vitézném voze,
‘na kterém Augustus mél svou vitdzoslavu, na hlavé ko-
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runu Olympskou, v ruce korunu, jiZ dobyl ve hrach
Pythijskych; kolem sebe jiné palmy s népisy, pfipomina-
Jicimi, kde jich dobyl, na kterych soupefich, v kterém
kuse a v kterd tloze. Obdtovano mu vSude na této cestod,
kadidlem koufeno, cela hejna lichotnikii se prohlaSovala
Jjako jeho soudruzi v soutézi, vojaci jako soudruzi jeho
slavy: At zZije vitéz Olympsky! provolavalo mnozstvi;
At Zije vitéz ve hrach Pythijskych! Slava Neronu Herku-
lovi! Slava Neronu Apollonovi! Auguste! Auguste! 6 boz-
sky hlase, Stasten, kdo t& mohl poslouchati. Onéch sto
a osm korun bylo neseno uprostied téchto radostnych
vykfikit do jednoho cirku fimského (Sueton., Nero 25. —
Dio Cass. LXIIL, 20). Nevi se ovSem, do kterého; mozn4,
ze do velikého cirku na upati vrchu Palatinského, pravdé-
podobnéjsi véci jest, Ze neseny byly do cirku Vatikan-
ského. JelikoZ tento byl vlastnim okruZnim divadlem Ne-
ronovym, jeho soukromym vlastnictvim, méze se miti za
to, Ze povéSeny byly trofeje kejklifovy na sloupé, ktery
svédkem byval mucenictvi kiestaniiv a ukfizovani Petrova.

Zatim vaZna znameni odevSad zvéstovala pad. Judsko
bylo v plném vzboufeni, a Recko samo zavdalo pricinu,
ze tam poslan Vespasian, nejlep$i viadce fiSe cisaiské
(Jos., Valka zid. IV., 2). Spandlsko té% se boufilo, neZ
Gallie byla prvni, ktera setfasla jho poroby s nadéji na
Stastny vysledek. Potomek starého rodu kralovského, Ju-
lius Vindex, spravoval tuto provincii, .a jiz jeho ptvod
¢inil jemu zvlasté nen4vidénym mrzkého Igéna, v jehoz
Jjméné vladl. Kazdy den pfichdzely z Rima hanebné
zpravy, jeho opovrZzeni vystoupilo z mezi a podporovalo
vzpouru. Na jeho hlas hned staré kmeny, které i Cesa-
rovi odporovaly, Edaané, Sekvané a Averni, pozdvihly se.
Sto tisic muZzii stdlo hned z pocatku na nohou, a ostatni
byli hotovi uchopiti zbrain (Dio Cass. LXI,, 1., 22). Vindex
posilnén jsa vSeobecnym roznicenim, podal ruku vladaiiim
Spanélskym; Oto, stary manZel Poppaein, poslal z Lusi-
tante velikA pomocn4d vojska. Galba ucinil jest& vice;

vyzdvihl v Saragosském Spanélsku dva pluky a po-
Fouard, Sv. Pavel. . 16
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stupoval k Pyrenejim (Dio Cass. LXIIL, 23. — Sueton.,
(Galba 9).

Nero vracel se do Neapole, kdyZ ho doSly zpravy
o vzpouie. Z potatku dovédél se jen o pozdviZeni Galliv
a pfijal tu zpravu s takovou tvari, Ze byl podeziran, jako
by v tom vidél dobrou nahodu, pfileZitost totiZ, odirati
ozbrojenou rukou jednu z nejbohatSich provincii fiSe. Ne-
davaje ani nejmensiho nepokoje na sob& znéti, Sel do za-
pasistd, davaje na jevo zajem znatele v zapasech za-
pasnikiilv. Tato lhostejnost trvala cely tyden, za kteréz
doby nedéaval Zadného rozkazu, ani o vzpoufe nemluvé,
které zapomenouti se zdal. Nadarmo list za listem pfi-
chazel kazdvm dnem naléhavéisi; jen jedin4 zprava ho
dojala, obsahujici provolani, v kterém Vindex o ném
mluvil jako o ,Spatném zpévaku“. UraZen jsa ve svém
blaznovstvi psal senatu, by ho pomstil, a vSude sam
chodil, poptavaje se, zdali kdo vétSiho umélce zn4, neili
jeho. Zpravy zatim byly tak pobufujici, Ze konecné dostal
strach a pfiel do Rima, ale jen proto, by z podatku se
znepokojoval malichernostmi, jak bylo v celém jeho zi-
voté Shromazdiv predni mé3fany, jal se pfed nimi zkou-
Seti nové hudebni néastroje (Sueton., Nero 40, 41. — Dio
Cass. LXIIL, 26).

Jeho oéi oteviely se teprv ve chvili, kdyZ se do-
védél,. Ze pluky gallské za jedno jsou se vzboufenymi
narody, a Ze Galba prichazi s nimi spojiti pluky Spa-
nélské. Pravé obédval, kdyZz tato zprava mu byla done-
sena; vSecek jsa bez sebe roztrhl list, pfevratil stiil, mrstil
dvéma pohary veliké ceny o zem, z nichZz pival. Kdyz
naval Silenstvi ho pfeSel, padl na zemi a tak dlouho ne-
hybné leZel, polomrtev jsa (Sueton., Nero 42). Nejpodivin-
5t&j81 zaméry krouZily jeho mozkem, vSemi vystfednostmi
vyzilym. Mluvil o tom, Ze d4 zabiti v8ecky vladafe v pro-
vinciich, %e zardousi vSecky Gally pfitomné v Rim&, e
otravi senat, v popel obrati celé m&sto a zaroved Ze vy-
pusti proti lidu v3ecky Selmy okruZniho divadla. Av3ak
po t&chto vybuSich nasledovaly brzy jiné pocity. Tresa
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se -strachem, zamys$lel vzyvati milosrdenstvi svych ne-
pratel. ,Piijdu,“ pravil, ,ukaZi se bez zbrané plukiim vzbou-
fenym, nebude mi, neZ plakati pfed nimi, sp&Sna litost mi
je pfivede zpét; druhy den budou vSichni rozradostnéni,
zap®jeme zpév vitézny; hned jej chci slozZiti“ (Sueton.,
Nero 43. — Dio Cas. LXIIL, 27).

Obhajovani, takovym blaznem fizené, nemohlo jinak
dopadnouti, neZ smé3né nebo Sprymovné. Z nedostatku
cet méstskych, jez odepfely viaditi se v pluky, utvofil
legie z otrokiiv. Ano jeSté vice. Zafadil i své Zeny po
zplisobu amazonek, s kratkymi vlasy, sekerami a Stity
v ruce. Jeho nejhlavnéjsi starosti bylo, i v tomto nasta-
vajicim nebezpeci, dobfe umistniti sv4 divadelni zava.
zadla a své hudebni nastroje; mél velikou pééi o to, aby
sehnal potfebnych vozii k jich dopravé ve svém priivods
(Sueton., Nero 44). _

Nejmen3i srazka byla by dostadila, aby na zem po-
raZen byl neblahy Sprymaf, ale neofekavand nahoda pro-
dlouzila o nékolik dni jeho panstvi. Mé&stu Lyonu, v po-
sledni dobé zapalenému, dostalo se od ného podpory a
ono zachovalo toho vdé¢nou paméatku (Tacit. annal. XVI.,
13). Zistalo mu totiz vérnym, kdyZz ostatni Gallové od-
padli, a z Némecka své pluky k jeho pomoci odeslali.
Tyto mély v Cele Verginia Rufa, muZe ¢inu, rovnéz tak
vérného jako udatného, k zadkoniim, senatu a majestatu
fimskému uctivého. Vida, Ze Vindex vefejny fad rusi,
tahl proti nému, a ackoli oba viidcové na jedné schiizi
se sjednotili, pfisly jejich armady samy od sebe do kfizku.
Dvacet tisic Galli podlehlo, a Vindex se zavraZdil ze zou-
falstvi. Virginius byl vitézem, a jeho vojsko radostné za-
jasalo vstfic cisafi; nemaje ctizadosti, zdrZzel je a oce-
kaval dal§i rozkazy z Rima (Dio Cassius LXIIL, 24, 25.
Piutarch. Galba VL.). B

Toto rozhodnuti pfislo ndhle, ne sice od senatu, jenZ
pro svou posluSnost pozbyl vSeliké sily, ale od straZe pre-
torianské. Jeden z jeji predakd, Tigellin, vyjednaval po-

tajmu s Galbou; druhy, Nymfidius, urychlil rozuzleni.
: - .

o
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Presvédciv vojaky, Ze Nero uprchl, slibil jim jménem -
Galbovym tficet tisic sestercili (asi 6000 frankﬁv) a pri-
jmél je k tomu, Ze jej prohlasili za c1sare (Tacit. Hist.
I, 12. — Plutarch. Galba IL).

Vecer 8. ¢ervna byla tato vojensk4 vzpoura doko-
nana, a vojaci opustili paldc. Nero, probudiv se o pil
noci, vidél se beze straZe; skociv s postele, poslal do
mésta pro ndkolik pratel. Kdyz zadny z nich nepfichazel,
bé%el sdm do Rima, klepaje brzy na jednu branu, brzy
na druhou, ale zédné se neoteviela Navrativ se, shledal
pokoj svﬁj vyloupeny; lahvi¢ka s jedem, kter)'r mu Le-
bustus pfipravil, zmizela; nadarmo zaddal Nero, by néktery
Sermit z divadla pfiSel jej usmrtiti: ,Nemé&m tedy ani’
pratel ani nepratel,“ zvolal v zoufalstvi a znovu vySel,
aby se vrhl do Tibery, nez zbabélost ho zdrZela, a opét
veSel do palace znaven, zamlkly (Sueton., Nero 47).

Neékolik osvobozencii piece se jesté nevzdalilo od
ndho. Jeden z nich, Faon, mél vilu &tyfi mile od Rima,
mezi siloici Salarianskou a Nomentanskou. Milosrdenstvim
hnut, nabizel ji ne$fastnému, Ze ho tam dovede a posadil
ho ve spéchu na Spatného koné. Noc je jestd chranila;
Nero utikal bhos, polo odén jsa, na sobd stary plast a
- hlavu zakrytou, by nebyl poznén. Jen Faon, Sporus, jeho
tajemnik Epafrodit a jesté jiny z jeho osvobozencii jej
nasledovali. Sotva byl na cestd, neblahé predzvésti jej
napadly: blesk jej udefil do samého obliceje, zemé se
straSné trasla pod jeho nohama. ,Zdalo se,“ pravi déje-
pisec Dion, ,Ze se otevie, a duSe vSech téch, jeZ zabil,
vrhnou se nah“ (Dio Cassius LXIIIL, 28).

Neur¢ité byv poznan nékolika kolem jdoucimi, nic-
méné mohl se vzdaliti a dojiti do vily Faonovy. Bylo
potfebi, by tam veSel nepoznan. Mal4 tlupa sestoupila -
s koni a dala se prfiéni stezkou, plnou rosti a bodlagi.
Nero se tam pliZil jen s t&Zi, rozprostiraje plast pod své
bosé nohy. Tak pfisli od zadu do vily, kde piikop hlinou
s vapnem smichanou naplnény aZz k samé ohradni zdi
sahal; s této zadni strany jali se osvobozenci kopati diru,
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by tak si zjednali bezpe¢ného pfichodu. Mezi touto praci
nutil Faon Nerona, by se schoulil v pfikopé, ale on toho
odmr#til fka, Ze nechce se pohrbiti za Ziva a ziistal leZeti
na bfi%e v hou¥ti. Zizeh ho trapila, nabrav holou rukou
vody z louze, pravil: ,Hle, napoj Neroniiv.“ Vskutku

uzil téchto slov, v téZe chvili nenalezl jinych; nemaje

zadnych vycitek probuzeného svédomi, Zaddného pohledu
na minulost, zistal v tomto stavu, unaven jsa zloCiny a
pozitky, prava to duSe kejklifova (Sueton., Nero 48).

Nero vlekl se do sousedniho pokoje dérou, kterou
pravé udélali ve sténé. Tam se vrhl na bidné loZe, tresa
.se strachy, vzlykaje, nevychézeje z ustrnuti, le¢ aby de-
klamoval uryvky truchlohry. SlySeli ho, an mumlal verSe
z Adipa, li¢ici uzkost tohoto kréle:

Zena, matka, otec
pronaSeji pade mnou ortel smrti.

Svédkové tohoto bidackého posledniho taZeni (agonie)
pospichali udiniti tomu konec, donucujice Nerona, vyhnouti
se smrti hanebnostem jej ohroZujicim. Zadal na nich, aby
mu vykopali hrob podle délky jeho téla, kazal pfinésti
nékolik kustt mramoru, vody a dfivi pro sviij pohieb.
Pri kazdém rozkaze plakal, nepiestavaje opakovati si:
,Jakého to umélce svét ztraci!“ -

Zatim prfiSla zprava do Faonu. Nero ji zadrZzel; vidél
z ni, Ze senat ho prohlasil za nepfitele vlasti a nafidil,
aby byl potrestan dle starych zakoniv: ,Jaky. jest to
trest?“ tdzal se. Odpovédéno mu, aby odsouzenec k smrti
byl vysvléknut ze svych Satéiv, aby jeho hlava vt&snina
byla do klesti, aby byl mrskan metlami aZ k smrti, potom
aby jeho t&lo, vledeno jsouc na haku, hozenmo bylo do
Tibery. Toto zjeveni, zda se, pfijmélo ho k rozhodnuti;
vzal dvé dyky, které nosil pfi sobd, zkouSel jejich hroty
a zase je sloZil do pochvy se slovy: ,Osudnd hodina
jesté nepfifla.“ Bidnfk se vzpouzel proti smrti a uéinil
ze své posledni hodiny nestoudny vyjev, liteny Suetonem

T G BRI
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takto: ,Brzy nutil Spora, aby s nim nafikal a plakal,
brzy %4dal, aby nékdo, zabijeje se pfed nim, dodal mu
zmuzilosti umfiti. Nékdy vytykal sob® i svou zbabélost,
fka: ,PlizZim se nefestnym a mizernym Zivotem;“ a do-
daval: ,To se neslusi pro Nerona, to se pro ného ne-
slusi; v temnych chvilich jest zapotfebi rozhodnouti se,
nuZe, procitni.“ A jiz se pi‘ibliiovali jezdci, ktefi méli
rozkaz aby jej zivého jali. KdyZ je uslySel, pronesl, tresa
se, tyto fecké verSe:
»OlySim cerstvy krok konil fehtajicich.“?)

a vrazil si dyku do krku za pomoci svého tajemnika
Epafrodita. Dychal jest®, kdyz vstoupil setnik a tvare
se, jakoby mu chtél pomoci, hodlal zavézati mu ranu.
» PTili8 pozdé,“ pravil Nero a dodal: ,Jest to ta slibena
vérnost 7 Vypustil dusi, pronaSeje tato slova, ofi ote-
viené v sloup, pfedmétem jsa hrizy a strachu tém, kdoz
se nah divali (Sueton.,, Nero 48. — Dio Cass. LXIIL,
28, 29).

Vérnost, kterou Nero umiraje hledal marné kolem
sebe, nalezl u tfi poniZenych Zen, které neopustily jeho
téla. Dv® z nich ho vychovaly a vzpomnély si na plivab
jeho prvnich let. Treti, Akté, z rodu otrockého, miloval,
dokud nebyl oddan vSem vystiednostem (Sueton. Nero
58). Ucinili z ni milacka Neronova, o niz mluvi sv. Jan
Zlatousty, a jiz sv. Pavel obratil na viru.?) Domnénka na
neStésti malo doloZena; radi bychom divali se na Kkie-
- stanku, ktera posledni sluzbu prokazuje pronésledovateli
své viry.

Rim se m&l za $fastna, %e osvobozen byl od takové
obludy, neZ aby se smlouval o pohiebni poctu pro ni,
V dobé, kdy lid rozradostnén béhal ulicemi, maje na
hlavach &epice volnosti, zfistaveno zboZnym pfitelkynim,

') Homer Illiad X., 535.

?) Sv. Jan Zlatousty. Adversus oppugnatores vitae monasticae
(Proti odpfircim Zivota feholniho) I, 3. — Greppo, Tfi paméti, hle-
dice k d&jindm cirkevnim prvych stoleti kfestanskych (francouzsky),
str. 41 a nasl
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aby spalily jeho t&lo, zaobalené v bohaté prostéradlo, a
popel jeho aby ulozily v hrob& Domitiové na vr8ku zahrad
{na Pintiu) (Sueton. Nero 50. — Dio Cass. LXIIL, 29).
S této vySe dlouho rozsifoval nesmirny postrach; neznamé
ruce kladly kaZdy rok kvétiny na jeho hrob, bud aby
ukonejSily jeho stiny, bud aby pfedeSly jeho pomsté 1)
nebot jeho smrt byla zahadnou, a strach z ného byl pfi-
liSny, tak Ze se ho jestd ob{wall Stésti pro veskery svét,
Nero zmizel na vidy. Nékolik let pozdé&ji Plinius starsi,
neni o tom %4dné pochybnosti, vedl si spravedlivé jako
dé&jepisec, obrativ proti tyranu zbrai, zndmku bezectnosti,
jez mu slouzila k tomu, aby pronésledoval kfesfany, jej
poznamenal jako neprftele pokoleni lidského“ (Rim. Hi-
storia naturalis (pffrodopis) VII., 46).

Vefejna hriiza z tyrana pfiSla k dobrému jak kfe-
sfaniim, tak i ostatnim obétem; vSichni byli aZ k nechuti
nasyceni mukami, krveprolévanim. Nepofadek, v némZz
se potacelo cisafstvi, pfispival vydatn® k tomu, Ze se po-
zornost od nich odvracela Aby zniéili Nerona, ne_]en Rim
a tabor pretoriansky uchopily se zbrané, ale i provincie
a jejich pluky, kazdd z nich v3ak méla své ctizddostné
zameéry, své zvlastni prospéchy na mysli; jen smrt Vin-
dixiova a vojensk4 poctivost Verginiova zadrZely po né-
kolik dni valku ob&anskou. Galba, ve Spandlsku zvoleny,
mohl sice do rukou vziti moc, avéak tyto zase byly pfili$
slaby, aby ji upevnil. Tento novy cisat vladl ve &tyfech
provinciich po sob&?) nezlomnou poctivosti a zamyslel
i do vlady cisarské vnésti tutéz prisnost a spravedlnost.
Na nestésti maje véku sedmdesate a tfi let, jsa zmrzacen
dnou, byl velmi ochromen, neZ aby obrodil svét, jenZ od-
vykl veSkeré ctnosti a nic jiného nezadal, neZ aby uZival
radosti. Cisaf také nemél ducha, aby objevil n&jakého

') Sueton., Nero b67. — Die Chrysostomus Orat. XXI, 10. —
Plutarch, Galba VII — Tacit., Hist. 1I., 8. — Sulpicius Sevems, HlSl
IL, 29. — Lactantius, De morte persecut ')

) V Aquitanii, v Horfejsi Germanii, v Africe a v Saragosse.
Sueton., Galba 6, T, 8.
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ministra, ktery by schopnym byl jej zastavati, ale trpél,
aby nespokojenost s vladou predeSlou obrétila se v ne-
motorné pronasledovani, neuspokojil svym skrblenim pfi-
lisnym ani lid fimsky ani vojaky, jeZ zvykli byli na oka-
zalé rozhazovani (Sueton., Galba 12—26. — Dio Cass.
LXIV,, 1—3. — Plutarch. Galba XV—XVIIL). ,I nej-
mendi $tédrost,“ di Tacit, ,byla by vojsko pridrZela k po-
vinnosti ; znicil se touto starodavnou pfisnosti a prilisnou
netstupnosti pro naSe mravy (Tacit. Hist. [, 18). Z t&chze
ohledii zmylil se také ve volbé svého nastupce; na misté
aby timto c¢inem stal se lidu oblibené&jSim, jak doufal,
urychlil jen sviéij pad. Oto, ktery ho podporoval ve Spa-
nélsku a pro ného pfiSel skoro na mizinu, mél to za ne
vdék, Ze pfednost dal Pisonovi, mladému to muZi, jehoz
doporuéovala jen pfisnost jeho Zivota. Tato nevole vrhla
Otona mezi pretoridny. Jsa 5tédrym k témto vojintim, jiz
jiz vzboufenym, i co do pochlebenstvi i co do slib#, rozdat
jim, co mu jeSt& zbylo na pendzich, a dal se od nich pro-
volati za cisafe. Galba byl hbité potopen ve vlnach vzbou-
feni a zavrazdén na samém foru.?)

Oto nemohl se myliti v tom, ¢eho ocekéaval lid
i vojsko od ndho. Rozpomenuli se, jakou ucast mél v pfe-
pySném hyfeni prede$lé vlady: bylo to pfimo vybizeni
k podobnému jednéni. Zdalo se z pocatku, Ze se tomu
podavé, daval se pozdravovati jménem Neronovym, stavél
sochy tohoto cisare, dosazoval jeho mila¢ky do predeslych
ufadéiv a pfikazal shroutiti ,Zlaty dam®“ Ale tato jeho
politika skryvala v sobé jen festné mameni. On sam' po
piikladd Galbovd, s Rimem zachizel jako s provinci
Lusitanskou, kterou podestnd spravoval po deset let. Cas
mu k tomu nestafoval. Pluky Dolejsi Germanie, u3edSe
rukam Galbovym, prohlasily za cisafe svého viidce Vi-
tellia, pluky Hofejsi Germanie a pluky Bertafiské pfipo-
jily se k nim; celkem jedenéicte nejstate¢né&jSich plukii

) Dio Cassius LXIV., 5, 6.— Plutarch, Galba XXI—XXIX, —
Sueton., Galba 17, 19, 20. — Tacit., Hist. I, 12—42. -
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celé fite dalo se na pochod proti Rimu pravé, kdyz dola

jich zprava o vrazd® Galbové. StraSnd armada pokraco-
vala statecn&ji ve svém pochodé a dostihla v tabofe Be-
driackém ') sily vojenské, které Oto pfili§ zdlouhavé shro-
méaZdil. Tyto byly znieny, a osmdesat tisic muZi ziistalo
na misté. Nutili Otona, aby pokracoval ve valce, ale
tento ,Jest dosti na jedné bitvé,“ pravil a z dlouhé chvile
s podivuhodnym klidem se zabil.?) VI4dl jen osmdesat a.
Ctyfi dny a postoupil misto osobé& necestné povésti, ktera
z cisafstvi u€inila hody hyfivé. Jméno Vitelliovo sice zh-
stalo, ale jen proto, aby vystfednostmi je3t& horSimi neZ
za Nerona poskvrnil odporné blaznovstvi u stolu.

Vychod, aZ posud pokojny, vzboufil se kone¢nd ne-
pretrzitou fadou vzpour, kterych mu bylo vytrpéti. Mu-
cian, viidce plukéi syrskych, byl pfili§ moudrym, neZ aby
se odvazil vzpoury vojenské, avSak vedle ného byl muz
pravé ruky, Vespasian, jemuz od Nerona ulozeno bylo,
drzeti Zidy na uzd®, a ktery pfidel, aby je zahnal do Je-
rusalema. Piivod vojenské jeho slavy, skromny a pocestny-
zaroven, nedaval podnétu k nejmenSimu podezirani, ac-
koli jeho dlouhé boje a jeho vitézoslava v Bertanii ne-
mély muZe jemu rovného. Neménd vyznamenaval se svou
nethonnosti ve vladni spravé; tak chud Sel ze své pro-.
vincie Africké, Ze mu bylo, aby mohl Ziv byti, obchodo-
vati s koni. Z&dné jiné rAm® nezdalo se silnjsim, aby -
se uchopilo Rima a tam potladilo zkazonosné zarodky,
které tam zanechaly nevézanosti Neronovy. Také Ve-
spasian jako Mucian, snad i z jinych pfi¢in, nebyl muZem, °
aby se odvazil néjakého podniku; ale mél vedle sebe
svého syna Titu, muZe to vysokomyslného, podnikavéj-
%tho, ktery, vida moZnost, Ze by mu cisafstvi pfipadnouti
mohlo, ji chopiti se neopomenul. Mucian, nestaraje se

) Mezi Kremonou a Veronou. Kde vlastné Bedriacum leZelo,

nebylo posud pfesné uréeno.
?) Dio Cassius LXIV, 7—15. — Sueton., Otho 5—11. — Tacit.,
Dé&jiny L., 44, 90; IL, 11—49, — Plutarch, Otho.
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o to, aby se stal cisafem, neprotivil se byti za jedno
s nim. Vehnal Tita na tuto drahu a s nim i v8e, co jméno _
a vahu mélo na Vychodé. |

Nejdéivérnéjsi a nejmocné;jsi byl vliv Berenicin, sestry
Agrippy Il. Krasnd zidovka vnukala do srdce Titova ho-
rouci lasku a povznesla jej na trin, doufajic, Ze bude se-
déti vedle n&ho. Ni¢eho neSetfila pro tento zAmér: jsouc
jemna, poddajna. v piklech zkuSen4, majic neodolatelné
kouzlo, ziskala Vespasiana i kniZata Syrska, jez byla
bud spolfend bud pfibuzna s jeji rodinou. Popud jednou
dany rozSifil se i na sousedni krajiny; Egypt jemu po-
volil, i Parthové nabizeli mu svou pomoc (Tacit, D&jiny
I, 73—81. — Sueton., 1—5).

Vespasian nepodnikl ni¢eho, aby ziskal takovou hod-
nost; Titus a jeho strana alespoii dosahli toho, Ze ji ne-
odmital. Ucinkovali ostatn® na n&ho hlasem tajemnym,
totiz véstbami pohanskymi v Pafu u Karmelu (Tacit., Dg;.
II., 4—T18. — Dio Cassius LXV., 9. — Sueton., Vespa-
sian b), které po celém okoli, Ze svéta pan vyjde z Judska,
roz&ftili. Zidé podrobeni, napliwujici tabor Fimsky, nevedli
Jiné feli; nejznamenitéj$i mezi nimi, déjepisec Josef,
spoutan pfiveden byv k vitézi, mluvil k nému jako pro-
rok: ,Neposilej mne k Neronovi, nech mne v okovech,
brzy bude$ samovladnym panem zemé&, mofe a veSkerého

lidstva.“ 1)

Vespasian, se vSech stran jsa takto podporovéan, ne-
mél nic jiného co {initi, neZ nechati se povySiti na stupen
nejvy3si. Prece ¢ekal v Egypts, aZ jeho pluky vychodni
by mu razily cestu. Mucian v jejich ¢ele byl na pochodu
do Rima. Dunajsk4 armada, jiz v amyslu mél vziti s sebou,
pfedeSla ho a vpadla do Italie, kde némecké pluky ha-
Jjily svého zvolence. Vypukla obfanskd valka, a po krva-
vém sti{dani Stésti valeCného vitézstvi dostalo se Flaviov-
cfim, ne%, za jakou cenu! Kremona byla drancovéna, v Rimé

‘) Jos., Vélka zid. IIL, VIIL, 3, 9; IV, X, 7. — Sueton., Ve-
spasian 5. — Dio Cassius LXVIL, L.
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bylo étyficet tisic mrtvych, Kapitol byl zapélen, v3ude
tekla krev, vSude bylo drancovano. Vittelius, oddav se
mrzkym rozkoSem, tvafil se z pocatku, jakoby niceho
nefinil, nieho také nerozkazoval, podobaje se necistym
zvifatim, kter4, nasycena byvSe, nemaji Zadné jiné sta-
rosti, nezli spati“ (Tacit., D&jiny III., 36). NevySel z otu-
pélosti, neZ aby jeSté na okamZik se sebral, a pak, -jak
sluSelo, umfel v plné hanb&. Utekl se do bytu domovni-
kova, odkud vojaci Muciovi jej vytahSe, vlekli ho podél
Svaté silnice polou nahého s provazem na krku za urdZek
a vysméchu luzy. Zahnali ho takto do Panonie, kde do-
konal, roztrhan byv na kusy; odtud jeho pozistatky,
jesté sebou trhajici, neseny byvSe hakem, uvrZeny byly
do Tiberu (Sueton., Vespas. 15—17. — Dio Cassius LXV,,
8—21. — Tacit., Dé&jiny IIL).

Vespasian od té chvile vladl bez soupefe a brzy
beze vSeho odporu, nebof Mucian dovedl v8e usmifiti, za-
chazeje dobfe s pfemoZenymi, zavadéje kazen u vojska,
poradek v Rimé. Kdy% dovedny mistodrzitel pfisel se se-
natem, aby pfivital nového cisafe, predal tomuto fiSi vy-
krvacenou a penéz zbavenou, ale nechuti proti vzpouram
naplnénou a ni¢eho od té chvile nezadajici, neZ aby si
oddechla v pokoji.

') ,Ale YViltelius ... starosti, hyrenim se zbaviti chtél. Ne-
zbrojil se, vojinim napominidnim a cviéenim srdce nedodaval, pfed
-o¢ima lidu nezil, nybrZ, v stinnych besidkich zahrad skryt jsa jako
lind zvifata, kterd, mas-li je na krmniku, nehybajice se leZi, na mi-
nulé, pfitomné a budouci véci stejné zapominal“ Bibl. klass, IIL,
str. 189, 36.
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KAPITOLA CTRNACTA.

Vespasian v QGalilei a v Judsku.

Bez obtizi predstavime si z vypravovéni, které pravé
isme uéinili, co asi byla pro kfestany ona &étyfi léta po
poZaru Rima: nepfetrzita fada hriiz a strachu. I tehda,
. kdyZ netekla krev jejich, kdyZ boufe politické krecovité
zachvivaly svétem, kdyz Vychod se zbrani v ruce vrhl
se na Zapad, kdyZ straSlivy zmatek zd4l se vyvraceti
Iisi, vSe to pfipamatovalo véficim zkazu svéta, jiz Mistr
predpovédél jakoZto pocatek svého druhého pristi (Math.
XXIV., 1—15. — Mar. XIII., 1—37. — Luk. XXI., 5—33).
Mnozi zajisté myslili, Ze se blizi onen ,pocatek velikych
bolesti“ (Mar. XIII., 8), zficeni vSech véci, odkud by po-
vstalo nové nebe a nova zemé, kde by spravedlnost pfe-
byvala (II. Petr IIL, 13).

Prichod Flaviovciiv rozptylil tento pfelud, dokazuje,
je Rim neni jedtd blizek toho, aby zmizel. Naopak, tento
svéta pan zachoval si dosti Zivota, aby své rozhledy roz-
§ifil, svou vladni spravu uvolnil a kfestany pod jistymi
vyjimkami, krutymi sice, ale celkem snesitelnymi, k ni
pfipustil. Kfestané pochopili toho tou mérou, jakou shovi-
vavost novych vladcli ffSe bylo cititi; duSe jejich, neoce-
kéavajici nahlého a vitézoslavného navratu JeZiSova, obra-
cely se ku kralovstvi, které Spasitel zaloZil, k jeho Cirkvi,
jejiz dkolem bylo, obnoviti svét sice nepozorované, dlouhou
fadou vé&kil, plnych prace a utrpeni.
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Petr a Pavel zasvétili své posledni okamziky, aby
posilnili tuto boZskou spole¢nost dusi, aby ji dali nej-
piisnéjdi kazen, pravidelnou hierarchii a nasledovné pev-
n&j8i vladu. Vefici, jsouce ujisténi a pouceni o opétném
zavadéni pofadku ve veSkeré cirkvi, uchopili se toho, co
jim déavali na srozuménou radé&ji, nez by jich opustili.
Nezapominajice, %e den Pand pfijde z nenadéni, prestali
by jen nah jedind mysliti a pfi¢inili se, aby jej oceké-

vali, jak se sluSelo, oddavajice se povinnostem a staro--

stem tohoto vezdejsiho Zivota. Hledali JeZise ne vice na
nebi jako néjaky pfizrak, ale v jeho Cirkvi, jeho télo vi-
ditelné zde na zemi. Od té chvile vSecky jejich starosti
byly jako starosti apoStoliv, aby upevnili svaté misto,
kde méli piebyvati, aZ je povola Mistr, aby tZeji spojili
rozlién4 bratrstva, kterd tvofili. Jaké misto zaujimal Je-
rusalem v celku téchto obci kiestanskych? AZ posud na-
zyvana jsouc Cirkvi matefskou, meéla vidy vykonavati
tuto Glohu, méla vzdy zistati hlavou kiesfanstva? I v tomto
ohledu byli Flaviovei Bohem povolani, aby vrhali na véc
tu daplné svétlo. Jejich poslani v této rozhodné dohé& kfe-
stanstva jest takové duleZitosti, Ze, chceme-li podati cel-
kovy obraz, jest nam jiti ndkolik let nazpét a opakovati
vypravovani o vzpoufe Jerusalemské r. 67.

Porazka Cestiova jen je$té zhorSila stav neSfastného
mésta, nebof Rim, jehoZz vSe bylo aZ posud posluSno, ne-
mohl lhostejnym zistati k rané, jiZ mu zasadila nejmensi
provincie z celého cisafstvi (Tacit., D&jiny V., 1).') Moudfi
a rozvazni muzové IsraelSti nemylili se o nastavajicim
nebezpedi, jakoZ i moZnosti, Ze se vyvola. Co jen postavi
proti plukiim, které zaplavily Judsko, horice pomstou a
odvetou? Nebylo doufati Zadné pomoci od krajin soused-
nich, jez byly naskrze pratelsky smyslejici.?) Poslové viude

‘) Ktera za pricinou zasti, mezi sousedy obyce]ného Zid&m
neprala.“ Bibl. klass. V., str. 301.

?) Sousedni kralové v Syrii a Palestiné poskytli pomoci Ri-
maniili v této valce: Antioch, kril KammaZensky, Schemu, kral
Emessky, a Malchus, pohlavéar arabsky. Jos., Vélka zid. IIL, IV, 2,

..‘-l
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vypraveni byli k Zidim v kralovstvi Parthském a po
veSkerém Vychod® usidlenym (Jos., Valka Zid. Proem. 2.,
- VI, VIL, 2. — Dio Cass. LXVI, 4). N&ktef{ u¢inili zadost
tomuto vyzvani, ale vé&tSina malo se starala o to, by si
zadala v tak odvaZné véci, jinym opdt bylo se h4jiti ve
vlasti, nebof vrazdéni zapocalo, jelikoZ ¥la povést, Ze vi-
tézici vzpoura ohroZuje i krajiny sousednf. V DamaSku,
kde vétSina Zen byla spoldena s vérou Zidovskou, zavra-
'#d8ni byli vdichni Zidé; jedin4 opatrnost pohanti zéleZela
v tom, Ze prepadali své obéti tajnd; timto zplisobem vy-
stifhali se v8emu vzhoufeni (Josef.,, Valka Zid. IL, 2.;
Zivot 6).

Jerusalem, takto osamocen jsa, jal se tim vétsi ho-
roucnosti pripravovati se na obranu; nadSeni bylo tak ve-
liké, Ze i mirn&jSi jemu se podali. V této chvili nebyl
nez maly hloucek Herodiani, ktefi, ziistavie vérnymi
svym kniZatim, jich dohonivS8e, k Rimanim pfesli (Jos.,
Valka #id. I, XX., 1; Zid. 6). Bylo to upfimnd min&no,
nebo s néjakou tajnou vyhradou, Ze strama rozvaZnd;jsi
za jedno byla s horliteli? Oddavala-li se i ona jako tito
klamu, %e nebe ¢initi bude zazraky k viali obranciéim,
anebo jen v nadéji, Ze mirniti bude hnuti a, kdyZ vecko
praskne, kone&nd ndjaké narovnani s Rimem sjedné?
At tomu jest jakkoli, nic nezdalo se z pocatku rozdvojo-
vati mysli. KnéZsk4 Slechta i nejmoudiej$i Fariseové
vrhali se do boje se stejnym zapalem jako horlivci. VSude
se cvicila mladez; zbrané, stroje valecné a valeény ma-
terial ve spéchu se sbiraly na hromadu. Jerusalem a kazdé
mésto v zemi, které se jen mohlo opevniti, €inilo zakopy ;
celé Judsko povstalo, aby hajilo svou viru aZ k smrti,
sviijj chram, svilij nérodni Zivot (Jos., Valka Zidovska IIL,
XXIL, 1). S). Shoda byla jednomyslna v tom prvnim z4-
palu lasky vlastenecké, Ze vlada, coZ jest véci fidkou
v dobé vzpoury, byla pravidelnd ustanovena a nejhod-
n&j8im prenech4na. Svrchovanost velerady byla uznavéna,
bezpe¢nost a obecni sprava ponechany byly dfadéim do-
méacim. Ano, jedtd vice: sném v chramé konany dal



veSkeru moc spravni a pfipravy k vélce dvéma vzneSe-
nym muzim, Josefu, synu Gorionovu, a Hananu, synu
- AnéSovu, ktery odsoudil JeziSe, a nejstar§imu z velekn&zi
(Jos., Valka zid. I, XX, 3). Postavivii v Celo takové
muZe, pfibrala strana odporu k sob& vykveét naroda. Nej-
moudfejSi a nejvzneSendjsi synové IsraelSti, Gamala, Si-
meon, syn Gamalieliv, vnuk Hidaliv, Slechta knéZska,
vysoké méStanstvo, vSichni rovnym krokem dali se do.
boje.

Volba vladct provincii vykonéna rovnéz mezi vaz-

nymi, umirnénymi, vladé zvyklymi muZi. D&jepisec Josef

byl jeden z nich, a ackoli jeho spisy ho u€inily slavnéj-
§im, nez jeho uloba politick4, ucast, kterou mél ve valce
narodni, nedala mu vyniknouti, jezto svéfeno mu misto
narazu nepratelskému uejvice vystavené, totiz Galilea
(Jos., Valka zid. II., XX., 4). Obraniti ji bylo téZké i co
do zfizeni i co do udrZeni jeji, jezto krajiny okolni byly-
velmi rozdilného smySleni o tom, ku které stran® se pfi-
dati. Soforis, hlavni mésto, zavolalo Rimany z plna srdce
‘(Jos., Zivot 67, 71; Valka zid. IIL, IV., 1). V. Tiberiadé.
popouzela luza k valce, ale Slechta, vérna jsouc Agrip-.
povi, sdilela s nim jeho minéni o smiru a pokoji (Josef.,

Zivot 9). V Giskala stary pohlavar zlod&jfi, Jan, zmocnil -

se lidu a chtél byti kralem Galilejskym (Jos., Valka Zid.
XXI., 1). TytéZ neporadky panovaly i za Jordanem; lu-
pi¢ské tlupy probihaly zemi, vydirajice na méstech vy-
kupné, drancujice a vrazdice kazdého, kdoZ se jim po-
~ stavil na odpor.

Josefovi nezbyvalo nic jiného, neZ narovnani uéiniti
s témito tlupami; pfijav je na Zold, u€inil z nich nejstras.
néj& &ast své armady (Josef, Zivot 14). Nebylo malou
praci, podrobiti je kazni, jednomyslnym zamérim a &in-
nosti ve méstech, kterA mu byla k obran® svéfena; osvéd-
Coval v tom takovou pfitomnost ducha rovnéz jako da-
myslnost, vitéze chytrost{ tam, kde siln4 rana by se ne-
zdafila. Takto dospél k tomu, Ze sebral asi Sedesat tisic
muZiiv a dal je posadkou do nékterych opevnénych mist
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Jotapoty, Turichei, Tiberiady, Itabyrla na dpati hory Ta-
boru (Jos., Valka 21d II., XX., 6; Zivot 37). Byli to bez-
pochyby u porovnéni s rlmskyml pluky vojini jen pro-
:stfedni, nahodou sebrani, méalo vycviceni ; ale laska k vlasti
_je Cinila schopny vSe sné3eti, vSeho se odvaZziti.
Vespasian ziidil na jafe r. 67 v Antiochii vypravu
sob& svéfenou. ZkuSeny viiddce mél v imyslu, jen velikou
-moci postupovati proti vzboufencéim; také jeho syn Titus
odhodlal se podniknouti plavbu v zimé&, aby mu pfivedl
vojsko z Egypta (Jos., Valka %id. III., IV., 2). Tato pomoc
mu dala do ruky tfi pluky, dvacet a tfi kohorty, mnoho
-set pomocnych, celkem Sedesate tisic muZii, ve zbranich
vycvi¢enych a uvyklych kazni a zlomiti vSechen odpor.

V jejich &ele bral se Vespasian obycejnou cestou ze
Syrie do Palestiny podél moie a rozhil sviij hlavni stan
've Ptolomaei (S. Jean d’Arce). Soforis bylo nejbliz§im mé-
'stem tohoto prvého tabora. Vidouc se pod ochranou, dalo
‘toto m&sto volnost svému citu a prohlasilo se pro Rim.
(Jos., Valka zid. III, IL., 4). Gabara byla méné& opatrnou,
a jeji nepratelstvi bylo Vespasianovi vhodnou pfilezZitosti,
aby podal odstradujici priklad: vSecko obyvatelstvo bylo
povrazd&no, mésto a jeho okoli lehlo popelem, a kdo uSel
‘meci, padl do otroctvi (Josef., Valka zid. IIL, VII, 1).?)
-Jesté vice strachu neZ tento valeény plen rozsifil po zemi
pohled na preletné pluky, které ji zaplavily. Vnikly do
‘nejnizSich 1udoli v kolonnach hbitych a uzavienych, ho-
‘tovy jsouce k boji na pochodu. Zastup harcovnikit €inil

') Jos., Vélka Zid. IIL, VIL, 1. Nyné&jsi text de_]eplsu Josefova
mé Steni Gadar a, (M eael 0y Tadagéwy), ale dle v§i pravdeé-
podobnosti jest pravé Gteni Gabara. Gadara (nyn&j$i Umiris) lei
skutedné na vychod od jezera Genezaretského, a jest malo pravde-
podobno, Ze Vespasian na zaéatku své vypravy tak daleko by byl
polozil svou armidu. Gabara (Kabarah) naopak, jsou blizko mésta
-S. Jean d’Arce prvm tébor nmskf, bylo toto mesto vydéno prvnim
meést této provincie (Jos., Zivot 25). Viz: Robinson, Biblical Re-
ssearches (Biblickd badani) IIL, p. 87.

°
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silnici volnou, za nimi tdhlo pomocné vojsko straSlivou
zhsobu stfeliva a valeinych pfistrojé. (Jos. Val. Zid. 111
VI. 2.) Nadarmo postoupil Josef, aby je zadrZel, ale
opustén byv od nich tahl z polatku nazpdt do Tiberiady
(Jos. VAl Zid. III. VI, 3), pozd&ji vida, %e se &ini ttok na
Jotapatu, pospf§il vrhnouti se tam. (Jos. Val. Zid. IIL
VI, 3).

Tohoto mésta bylo ze vSech tvrzi Galilejskych nej-
tize dobyvati. ') LeZic mezi horami a lesy, vypinalo se na
mysu, podepfeném z jedné strany o sousedni hory v ta-
kové prikrosti a vyéce, ze 1z jejich zakoph sotva bylo
rozeznati tpatl vr8k& ji obklidujicich. (Jos. Valka Zid.
II. VIL.,, 7.) Nejodhodlang&jsi Galileané utekli se na tento
vyénivajici uhel hradebni, ostruze podobny, jejZ méli za
nedobytny, skoro nepfistupny. Vespasian, zpraven jsa
o tom zb&hem, Ze Josef se nachéazi v Jotapate s vybornym
vojskem, shromazdil viecky svésily vojenské, by jednim
‘razem konec ucinil vzpoufe a jejimu vidci. ObleZeni, vi-
douce, jak ranami seker pionéfi poraZeji lesy, pochopili,
7e jim nezbyvéa nic jiného, le¢ zemfiti nebo zvitdziti.

KdyZz patery tutok byl odraZen, pocal Vespasian pra-
videlné obléhani. Kameni a klady byly vyzdviZeny na
hfeben ohradni, jedinou stranu, kde tvrz byla pristupnou.
Dilo to, zbudované velikou ndmahou a za krupobitf 3ipd,
pfesahovalo hradby a dovolovalo obléhajicim, Ze pano-
vali nad méstem; ale Zidé, vyzdvihnuvée své hradby,
byli opét kryti. Ano jestd vice, Ze se zajistili pfed stras-
llvym beranem, (obléhaci pfistroj valeény u Rimanfi) po-
moci pytld slaménych rany zmiriujicich. I Zelva, oby-
¢ejnd to vypomoc vojaki, kdyZz jiz ostatni prostfedky
utoc¢ni byly zmafeny, nezmohla nic¢eho pfed Jotapatou:

1) Schulz r. 1847 poznal na sever od mésta Soforis v nynéjsi

vsi Jefatu polohu Jotapaty. Zeitschrift der deutschen morgenléndischen -

Gesellschaft VI, p. 49 u. folg.; 59 u. folg. — Ritter, Erdkunde XVI.,
764—768. — Robinson, Biblical Researches III, pag. 105. — Guérin,
Galilée I, p. 476—487. — The Survey of Palestine (Pfehled Pale-
stiny).. Conder and Kitschener I, 289 311—-313.

Pouard, Sv. Pavel. 17



268

vafici olej, vylity jako pfival mofsky na obléhajici, vnikal
pod klenbu §tith ') a zahubil vojaky. Josef a jeho vojsko
tolikerym zmafenym usilim nepfatel povzbuzeni jsouce
k odvaze, pfisli koneéné k obran&. Majice pochodeii v ruce
vrhli se na dilo obléhajicich a znidili v nékolika hodin4ch
slaméné koSe, prkennou ohradu, véie z klad a stroje
vale¢né vseho druhu. '

Ale fimska neustupnost, jsouc vétsi, neZ vSecky ne-
hody, brzy napravila Skody. Podvraceni berani opét se
vyzdvihli, pfese vSecky obtife v cestu jim kladené. Ri-
mané pokraovali v zapocatém dile, dnem i noci stavice,
obléhaji hradby. Vespasian jednoho velera, kdyZ osobné
fidil dflo, zasaZen byl kopim metacim; opanovav  se,
aby nedal znati na sob® bolest, vrhl prilomem v hrad-
bach pravé otevienym své vojsko, zufivé proto, Ze byl
ranén. Pocala strallivai se¢ a trvala aZ do rana. Prako-
vnici, stfilice nepfetrzit® na hradby, hubili kamenim muZstvo
i zdivo; finkotu zbrani, kiiku bojujicich odpovidaly
v mést® zbé&silé natky Zen a déti. Ve dne, kdyZ ruka
od vraZdéni znavena sklesla z vysileni, vSude krev, v Si-
rokych proudech rozlit4, tpati hradeb barvila; mrtvoly
tak byly nahromadény, Ze po nich mohlo se vylézti aZz
na hradby; na této krvavé tvrzi byli Galileané nepfemo-
zitelnymi, ni¢eho nezadavSe nepfiteli, ano 1 pro-
stfedky nalézajice, Ze wmohli své prilomy v hradbach
opraviti.

Vespasian, nemaje nadé&je, Ze dobude této tvrze,
obmezil se, izce je sevfiti, neprestdvaje nicménd znepo-
kojovati obhajce. Dal vystavdti padesate voé%Z Zelezem
obrnénych, v dostfelu 3fpéiv od mésta a dosti vysokych,
aby nad nfm vy¢nivaly. Odtud nejlep3i jeho stielci méli
ukol bez ustani byti na str4%i a v3e zahubiti, co by se
ukézalo na hradbach. Tim zplisobem mnoho obleZenych
zahynulp, ale stradani a Zizeh jeSté vice jich pohubilo.

) Tato klenba, zhotovend nad hlavami vojaki spojenymi Stity,
dovolovala jim, Ze se mohli pribliZiti k hradbdm a je podkopati.



259

Nebylo soli a vody ve méstd, a Ctyficet a sedmidenni
boj vylerpal jejich sily a spiZzi. Vespasian dovédél sec
zbdhem, %e striZe, je¥ memohly se vice vystfidati, usnuly
vysileny jsouce v poslednich hodinach ve mésté. Jedné
noci, kdyz byla hustd mlha, ndktefi z jeho vojakid vpli-
Zivie se bez hluku, zavrazdili straZe, které usnuly, a zmo-
cnili se tvrze, ostatni vojsko néasledovalo. KdyZ se mésto
probudilo, nezbylo mu nic jiného, neZ umfiti. VraZdéno
bylo bez milosti, rozhotéeni Rimané neuSetfili krom® %en
a déti nikoho. Jen hloutek muZii utekl se do nejzazsiho
konce mésta; zde jsouce obklopeni a pfesilou pfemoZeni
druh druha vra%dil. (Jos. Valka Zid. IIl. VIL, 4—36. —
Viz Parent. Siege de Jotapate (ObleZeni Jotapaty). 1866.)

AvSak mésto dobyté nebylo ni¢im bez Josefa, Ve-:
spasian jej marnd hledal po tfi dny; kone¢né jedna Zena
jej zradila a ukézala jeskyni, kde se se ¢tyficeti vérnymi
svymi skryval. Rimsky viidce jej vyzval, aby se vzdal,
alo jeho soudruzi, zatarasujice jemu cestu, se vyjadfili,
Ze nevyjde, le¢ mrtev, uprostfed nich. Ale Josef mél
- vyborn& Istivou podajnost svého plemene, uméni vypro-
stiti se z nejhorSiho; presvédéil tyto poblouzence, Ze
nejlepsi véci jest zavrazditi se vzijemnd; 'a!! osud roz-
hodne, v jakém pnfadku mé se vykonati tato ob&f. Osud
dovedn® vedeny ziistavil jej samého s jednim poslednim
na zivé, ktery bez priliSné namahy, jak se zd4, odepiel
zemfiti. Ale Josef na tom neziistal; nemoha poraziti Ri-
- many, hled8l, jako pravy Zid, z nich t&Ziti. Vidéli ho,
an hned a beze vSech okolkii z nejvétdi lasky vlaste-
necké preSel k nabo¥né tuctd Rima; pfedstavil se Flavi--
ovcim jako prorok svého néaroda, ukazuje jim v pro-
roctvich Israélskych, Ze budoucnost plna slavy otvird se
pred nimi, a tim. ziskal si milost. Stal se brzy na to mi-
latkem Titovym, s nimZ objevil se pfi obléhani Jerusa-
lema, potupen ovSem od spoluobéaniiv, ale nic si z toho
nedélal. Pfiznivy osud zd4l se mu byti Rimantim zabez-
petbn navidy; jen tam, kde tento byl, vedl ho pud a

*
4
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tomu zfistal véren. (Jos. Val. Zid. III. VIIL, 1—9. — Sueton.
Vespasian 9. — Dio Cassius LXVIII).

Dobytim Jotapaty vydana Vespasianovi cela Galilea
od mofe v pravo jezera Genesaretského, ale na druhém
bfehu zbyla jeitd Jamala '), pevnost neménd straSliva
jak svou polohou, tak i zmuZilosti svych obhéjcii. Jako
v Jotapat® i zde byl odpor hrdinsky, ale konec jesté
truchlivejsi. Ve tvrzi, jeZ leZela ve stfedu mésta na piikré
vyso€in®, vehnani byv3e presilou do tisnd, objavSe
své Zeny a déti vrhli se s nimi do propasti. Jen dvé
Yeny zhistaly na %iv®, #4dné ditd; Rimané shodili s vy-
sokych hradeb kaZdého, kdoZ jeité zbyl. (Jos. Val. Zid.
IV, I, 2. 7))

Tat4Z neuprosnd pomsta byla v Tiberiadé a v Ta-
richee. ¥) Obyvatelé obou t&chto sousednich mést utekli
na lodkach. Vespasian v cele lodstva svého je pronasle-
doval a takové vraZdéni zpilisobil, Ze jezero i jeho bfehy
byly morem nakaZeny od mrtvol. Ostatek vzboufenci
slozil zbran® na pipovéd zachovan{ Zivota, ale Vespasian
poskvrnil slavu svou, Ze nedostil slovu. Toto mnoZstvi
zavedeno byvsi do jizdarny neboli do zavodisté pfi do-
stizich kofiskych v Tiberiad® bylo vybirano jako sprosté
stado; dvanact set bylo starciv a nemocnych; ti byli
zavra%d®ni; Sest tisic nejsilndjsich bylo poslano Neronovi,
aby prokopali aZinu Korintskou; tficet Sest tisic a &tyfi
sta byli do otroctvi prodani. (Jos. Valka Zid. IIl. X,

1) Josef umistuje Gamalu v dolej§i krajind Gaulonidské; na
_ jezete proti Tarichei (Jos., Valka zid. IV., 1). Vysoé&ina, pokryta
troskami, je¥ se jmenuje Kala el Hasen, na vychodnim bfehu jezera
jest- mistem, jeZ nejlépe se hodi na tyto zndmky. Guérin, Galilée I,
p. 317—32l..— Srov. Firrer, Zeitschrift des deutschen Palaestina-
Vereines 1L 1879, p. 70—72; XIL 1889, p. 148—151. — Merill, Eeast
of ‘Jordan ‘1881, p. 161, 164, 168.

-ty Parichea lezela asi tficet stadii na jih od Tiberiady; vesnice
ardbsks Kharbet-el:Karab zna&i jeji. polohu. Guérin, Galilée L., 275. —
Rebinson,;Biblical Researches IL, 387. — Ritter, Erdkunde XV,,
I, 344. — Qonder, Palestine Explication Tand. Quaterly Statements
1878, p. 190 -192. .

\
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1-—10.) VSude, kde se vzdanim otéleli, hned a zamy-
'sné kézal Vespasian je vyhladiti. '
Jediné misto v Galilei nesloZilo zbrani, bylo to
(Gi%ala '); jist®é ne, %Ze obyvatelstvo zem&délné to-
hoto mésta Slo s radosti a z plna srdce do zoufalého
boje,"ale proto Ze strachem naplnéno bylo dobrodruhem
z lina svého poSlym, Janem, synem Leviovym. Tlupy
- povsta]cﬁ ktefi k ndmu se pfidali, byly schopnymi, v3e
hnati a% do krajnosti, kdyby neoceké.vany utok roznitil
jejich vatek. St¥sti pro GiSalu, %e Titovi bylo uloZeno je
podmaniti. Ve své obvyklé umirnénosti nabizel méstu
vyhody, by se vzdalo, a Jan je pfijal, nebof tim se mu
naskytovala piileZitost, vyjiti z mé&sta, jemuZ jen st&%i
vladl, a vydati se do krajiny, pro boj vyhodn&jsi.: Dosti
dovedn® toho uzil, aby si.dal pokdy uniknouti Rimantim.
Pfedstiraje svédomitou actu k Zakonu, Zadal, aby vzdéni
se nebylo uzavieno tyZz den, jenZz byl sobota, den Sabesni.
Titus povolil mu lhiitu a vydal se se svym vojskem do
sousedniho mésta Cydissy.
K piilnoci Jan, vida, ze Jsou silnice volny " a rlmské
straZe prazdny, vytratil se se svymi soudruhy a se v3emi, |
~ ktefi za nehodnou méli nutnost vzdati se nepfiteli; i jejich
Zeny a jejich ditky je nésledovaly. Brzy vSak zvédél, ze
tyto zdrzuji pochod a kézal jim, by se vzdalily; neZ
jejich ob&t byla marna, nebot jizda Titova brzy je do-
honila a Sest tisic muZii pobila; v3e, co mohl Jan udiniti,
bylo, Ze utekl s troskami své skrovné armady a vrhl
se do Jerusalema. (Jos. Valka Zid. IV. II. 1—5.) Bylo to
pravé poslednf mésice r. 67; Vespasian a Titus rozbili
své zimni stany v Caesaree, ziistavujice priStimu roku
ukonéeni vypravy.

) Vesnice El-Djieh, leZici na.sever od Pafedu, ve vySce jezera
Meromského, zachovala nizev ,Gisala®. Plan, pokryvajic vychod na
osm set devét metrii nad mofem, jest nyni posdzena vinohrady, fiky
a olivami a rozdélena na nékolik uzavienych mist. Guérin, Galilée
il, 96. — Srov. Conder, The Survey. of Western Palestine 1., 198,
224—226.
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Védélit dobie odjinud, Ze takovy odklad zbrani bude
jen k jejich prospéchu, a ze Zidé ho pouziji k tomu, aby
se mezi sebou rozdvojili. A v skutku rozdvojeni kazdym
dnem citeln&j8i nasledovalo na jednomyslnost za starych
dnii. Hanan a pfedaci Slechty, drzice s nim veSkeru moc,
meéli pfili§ praktického smyslu, aby po zralé uvaze ne-
poznavali, 2e bojovati proti Rimu jest &flenstvim. Potaji
pracovali o utiSeni mysli, zdrZujice vyzbrojeni; ackoli
vidéli, Ze Galilea jest v taZeni, neodvazili se ni¢eho, aby
ji pomohli. PremrSténci, ktefi podezirali tuto dvoji hru,
trnuli, a jejich podet rostl bez ustani, nebof postup Ri-
manti vrhal mnoho nespokojencii do svatého mésta. Kdyz
takto posledni viidce odporu, Jan z GiSaly, objevil se

.pfed branami Jerusalemskymi, nadSené mnoZstvi lidu
béZelo mu vstfic. Jan brzy pochopil, co schazi témto
vlastenciim, ne jalové nafky, ale odvaZné, ano i py%né
slovo, jeZ by v piipad® neStésti znovu posililo nadégje.
Jakkoli tato mal4 armada byla unavena a patrn® vysilena,

" nicménd pomahal si smdlosti, pfedstiraje, Ze ani on ani
jeho vojsko nejsou zh&hové, ale ze pridli hledat nejhod-

. n&jStho mista v boji. Mésta Galilejsk& stéla-li za to, aby
v nich vy&erpali své sily? Co se Rimant tyké, neni pfed
nimi Zadny strach, vidélt, jak jejich valecné stroje se
rozbijeji o hradby GiSalské, sami pak Ze daji se nejmensi
Isti dle libosti zaplésti; bylo by pfi nejmenSim potiebi,
aby mali kiidla, cht&ji-li vejiti do Sionu. (Jos. Valka Zid.
1v,, 1L, 1.) |

Moudfiejsi strachy se tfasli, kdyZ slySeli schvalovati
takovou fe¢; znamenalo to, Ze jejich moc jim unikla,
%o Jerusalem jest rozdélen na dv® nesmifitelné strany,
ale nejen svaté mésto, nybrz v3ecka mésta, celé
krajiny. A vskutku vétSina obyvatelstva v kazdém
mé&sté chtdla se poddati, ale tA%Z bazeii, kterou naklo-
ndni byli miru, je vedla pod jho zbdsilcovo, ktery
jim vnucoval valku. Brzy tito pfemr$tdnci nespokojovali
se zastraSovanim jen svych spoluobianiiv, ale vySedSe
z mést, v nichZ prva mista zaujimali, tvofili tlupy a s aimi
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pobihali po venkov®, davajice si poslani, by vyhledali
zradciiv a potrestali je. Bylo jim snadno pod touto za-
* minkou provozovati drancovani a poZary. Jerusalem byl
jejich dostavenickem, kdyZ byli unaveni pustoSenim zems ;
ze viech stran pfichazeli, mackajice a misice se se
stranou vale¢nou, zanaSeli tam bez ustani se obnovujici
kvas surovosti; horlivei pak z toho vzali si poznen&hla
obytej pachati nejodvaZndjsi ukrutnosti. Brzy se odvazili
i na pravomoc ufadd, tvofiti strany podezielych a jimati
je. Muzové vysokého postaveni, a mezi nimi tfi ¢lenové
z rodiny Herodov% byli uvrZeni do Zaldfe a potom usmr-
ceni. (Jos. Valka Zid. IV., III., 2—6.)

Ml¢eni lidu k takovym vraZdam dodavalo premr-
Sténclim jeSt® vétsi odvahy; odvaZili se vloZiti ruce i na
veleknéze, aby dobyli jim vSeobecného panovani. Odstra-
nivie vysoké rodiny, jeZz byly od dlouhé doby v drZeni
vysady usazovati velekndze, domnivali se, Ze nejlépe
rozhodne to osud, a k tomu vyvolili jeden z nejposled-
n&jSich rodét pokoleni Levitského. To znamenalo voliti na
slepo a upsati se nebezpe¢i velmi poniZujicich dobro-
druzstvi. Vyvolenec byl prostym ¢&lovékem, vychovanym
na venkoveé, neschopny ¢initi néjaky dojem v tfadé, kam
jej proti villi postavili, obleten jsa naddhernymi rouchy,
do nichz ho vpravili. Nemotornosti neStastnikovy vzbu-
dily posmé&ch lidu; ale takové Sprymovstvi presahovalo
jiz miru, a zpatenictvi se dostavilo. (Jus. Valka Zid.
IV, IIL, 8. %)

Hanan uZil tohoto obratu mysli, aby zamezil cestu
. Silenciim, ktefi by vSecko ztratili. Tento velekndz rovndz
tak dovedny jako odhodlany byl muZem, jenZ zachovati
mohl Jerusalein, kdyby byl Ziv; mélf aspon Cest, Ze se
toho odvazil. Horlivci, ustraSeni jsouce, kdy% zvédéli, Ze
jest proti nim, utekli se do chramu. Hanan poloZil gene-
ralni sném do mésta, jehoZ pravé ustanovenym pied-
nostou byl, a li¢il hanbu, Ze obyvatelé jeho trpi horS{

') Srov. Derenbourg, Essai sur l'histoire de la Palestine, p. 269.
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tyranstvi, ne% jest tyranstvi Rimanf. Tito aspoh maji
v tct® svatyni Israélskou, kdeZto horlivei z ni udéinili
vojensky tabor, nemocnici svych randnych, a divadlo
svych nevézanosti. Jeho o¢i zalité slzami obracely se ke
chramu, mluvil o ném s tak rozervanym srdcem, Ze lid
za4dal ihned na pochod se dati proti tém znesvétitelam.
Hanan jej ozbrojil k ttoku, kdyZ horlivci dovédévie se
o tom, vrhli se na toto mnoistvi je§té nespofadané
a na prvni naraz oviem je premohh nez pii dalsim titoku
ustoupivSe pfesile zpét uvrZeni byli do chramu. Uto&nici
velli tam zaroveii s nimi, a zmocnili se prvni hradby,
rozsahlé sin® pro pohany urlené. Hanan krvi zbroceny,
on i jeho soudruzi, neopovaZzovali se odtud vaiknouti aZ
do oné ¢asti svatyné, kam Zadny Israélita nevkrodil, jestliZe
se dfive nebyl odistil. Spokojil se tim, Ze obsadil vnitfn{
sin®, ale tak tésnd, Ze obleZeni, nemajice nad8je odtud
vyjiti, povolali na pomoc Idume_]ce (Jos. Valka Zid. IV.
L., 7—12.).

Straslivé by lo to privolani se strany horlitelé pro
Zakon, nebof jméno ,Esau“ bylo vidy a zistalo podnes
v o§klivosti Israeli, avSak 24dné jiné nadéje jim nezbyvalo,
ale byli jisti, Ze budou vyslySeni. Aby zvédéli, co od nich
maji oCekavati, méli dosti ¢astou pfrilezitost, setkati se
s témito bloudicimi tlupami, spiSe s lupi¢i, ne pastyfi,
mnoho podobnymi Beduinfim nyné&j$im. Jako tito i po-
tomci Esauovi, polou Zidé, polou divosi, radi méli vzbou-
feni ; spéchali do boje jako k n&jaké slavnosti. Jejich pohla-
vafi potfebovali jen kiik valeény pustiti do bor Idumej-
skych ; v ndkolika dnech dvacet tisic muZzi shromézdénych
dalo se na pochod k jejich veleni a objevilo se pfed Jeru-
salemem. Pfekvapené mésto sotva mélo ¢asu, zavriti brany.

- Idumejci nebyli lidmi, ktefi by nepfiteli povolili;
byvSe odehnani od Hanana, rozbili své stany kolem
hradeb, ocekéavajice ¢as piihodny. Boufliva noc jim jej
poskytla. Vichfice byla neslychané prudkosti; zemd& se
tfasla od ran vétru a blesku. Néktef{ horlivci, pouZivajice
toho hlomozu, vypéaéili brany ohrady, kde byli sevieni,
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a preSli bez rany dvorem pohanil, jeZto straZe hledély
se ukryti pfed boufkou., Také volnd pfisli a? k branidm
m&stskym, kterych dobyli, a dostihnuvie Idumejci, vesli
s nimi do Jerusalema. glo nyni o to, aby prisli az k ze-
vadj$im sinim chramu, prosekouce se fadami, horlivce ob-
léhajicimi. Sest tisic mufi, jim%z bylo svéfeno toto obkli-
ceni, prekvapeni byvSe timto zevnim a neofekavanym
utokem, ve zmatku utekli, zahodivSe zbrafi. Nejvéti{ jejich
dil byl povrazdén, nemoha se vyprostiti, jini, zblaznéni,
skdkali s vysokych hradeb chramovych dovniti mésta
a zabili se. Jedin® hrstka mladych lidi, ktefi dovedli se
opanovati, dali se do boje, ale sevfeni jsouce se vSech
stran, byli bez milosti porubéni. _

KdyZ nastal den, ozafovalo slunce osm tisic pét set
mrtvel, pokryvajicich sii pohanfi, krev se tam jen cedila.
Jerusalem uvrZen byl v némy strach, Idumejci toho uZi-
vali k drancovani. Veleknéz Hanan a JeZi§, syn Damaliv,
byli jim udéani jako dva zradcové, ktefi Judsko pohéanéli
k Rimu; vyzvidajice objevili je, usmrtili a hodili jejich
téla psim a supiim na pospas. Potupa tato byla v Israéli
neslychana, nebof nejbidn&jSimu odsouzenci dostalo se
pohibu jelté veler téhoZ dne, kdy zemfel; vidéti z toho,
v jaké zavratné propasti se potacelo svaté mésto. S Ha-
nanem zmizel i posledni zbytek pravidelné vlady v Jeru-
salem®, posledni naddje spasy. VraZdéni nabhle nastalo:
horlivei a Idumejci pobihali ulicemi, vrazdice vSecky, jiZ
jim byli podezfelymi: lid niZsi tfidy lehkovain® a hned,
muZe svého plemene, a jmenovit§ mladé, s nejukrutndj-
Simi mukami; vétiina pak, uvrZena byvSsi do Zalafe, byla
nucena muéenim, miti podilu ve vzpouife neb umfiti stras-
nymi mukami. Dvanacte tisic nejSlechetndjsich a nejvzac-
n&jSich obCanii podlehlo témto stradlivym dnim. (Jos.
Val. zid.IV.,1—-T7; V., 1-38.) :

Ostatn® Idumejci nebyli zaslepeni toutéZ nenavistf,
timtéZ fanatismem jako horlivci. Dobfe pochopili, Ze Ri-
mané nejsou jeStd pfed branami méstskymi, jak se toho
domnivali horlivei, jakoz i toho, Ze nepfisli jen proto,
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aby zajistili vitézstvi jedné strany. NabaZivse se takového
tkolu, jakoZz i krve, jeZ je potfisiiovala, rozhodli se,
vratiti se do svych hor; ne%, ulinili tak, kdyZ otevfeli
diive Zalafe. Snad domnivali se tim, Z%e napravi Cast
ukrutnosti, jeZ zavinili; ve skute¢nosti byly to vSak dva
tisice sikafill Cili najatych vrahf, které pfipojili k poma-
haéiim vraZdy. (Jos. Val. zid. IV,, 1, 5; VI, 1.)
Jerusalemu nebylo potfebi takového pfiréistku. Nic-
ménd oddechl si pfi odchodd Idumejciv a mdl opdt na-
d&ji, ale horlivci brzy rozptylili vSechny pieludy ; vrazdy
pocaly znova. Gorion, muZz vzneSeného rodu, plytval prilis
svobodomyslnou feéi, ale jeho néklonnost k lidové vladeé,
jeho svobodomyslné nahledy neuSetfily ho dyky pre-
mtSténcli. Tak nespravedlivé zahynul i Mikul43 Peraitsky,
nejdovedn&jsi véaleénik judsky, ktery mél veliky podil na
pordZce Cestiové. Vlefen jsa ulicemi Jerusalemskymi,
nadarmo ukazoval své slavné poraném' umfel, volaje na
své vrahy hlad, mor, Rimany, a pteje jim, aby druh
druha vrazdil. (Jos. VAl zid. IV., VL, 1.) |
Ve chvili, kdyZ Mikula$ metal jim do oéf tyto urdzky,
mohl pfedvidati jiZ jejich brzké vyplnéni, nebof horlivei
byli jiZ rozdvojeni: Jan z GiSaly dlouho mezi nimi a mezi
piivrzenci pokoje kolisal, a¢ svou minulosti a svym
popudem Kklonil se ke vzpufe. Beze v§i okézalosti pfidal
se k nim, a_vplife se takika do fad vzboufench, dosahl

-toho, Ze je ovladal témitéZz prostfedky, které mu slouZily

v GiSale, totiZz bud svadénim nebo hrizou. Kdyz Idu-
mejci opustili Jerusalem, mé&l Jan svou ozbrojenou tlupu,
neodvislou moc horlivedv, ale uZival ji v jejich jméné
bud k vyhnanstvi nebo k vraZdéni. (Jos. Val. Zid. IV.IIL,
13; VIL, 1.) Dvojnasobné tyranstvi panovalo v mésté.
svatém, tretf tyranstvi tam pfiSlo _]en proto, aby prede%lé«
dovrsilo.

Vidéli jsme (kap.IV.), Ze pfi porazce Cestlové Jedna.
tlupa pifemrSténych horlived vrhla se do Masady, na bfe-
zich Mrtvého mofe, a z této nedobytné pevnosti ulinila
sviij brloh (Jos. VAL Zid. IV. VI, 2). Pohlavar lupiéa, v celé
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krajin® pov&stny Simon, syn Giorasiiv, ustanovil se tam
panem. Maje menS{ vzdélani nez Jan z GiSaly, zamlouval
se tento lupi¢ svou vysokou postavou, svou prudkou od-
vaznosti. RovnéZ tak, snad i vice nez Jan v Galilei, byl
Simon du¥i vzpoury v celé jitni provincii. Ctyf¥icet tisfc
dobrovolnikii, pfivibeno byvSi jeho povésti, priSlo roz-
mnozit jeho malé tlupy, jeZ byl s mnohou moci véleé-
nictvi a kazni vojenské pfincil. Zdalo se, Ze spiSe tvori
tlupu fanatikidi, kterd jeho slep® nésledovala. ZpustoSila
Idumeu, vydrancovala Hebron, vSe pohlcujic a spalujic
na cestd své. UstraSeni horlivei vyS3li se zbrani vstfic od-
vaznosti a odporu; avSak hned prvnim dtokem odraZeni
jsouce, nemohli, led pfekvapenim zajati jednu ze Zen Si-
monovych a odvésti s sebou do zastavy. Zufivy lupi¢
pfitahl k branam Jerusalemskym, mude a vrazdé kaZdého,
kdokoli se odvazil vyjiti ven; ufezav ruce nékterym za-
jatciim, poslal je tak do m&sta se vzkazem, %e Simon
pfed Bohem se zaprisahl, zachazeti takto s obyvateli
‘mésta. Znali ho, Ze umi dostati slovu; Zena jeho mu byla
vracena, a on se vzdalil, avSak jen aby brzy se vratil,
taboril pod hradbami mésta.

Neodkladné nebezpeci podava casto straSlivych pro-
stfedkfi, aby se zaZehnalo.. Umirnéni, byvSe horlivci po-
raZeni a vidouce, ani sami se-strachy tfesou pfed lupiéi
Simonovymi, pojali tmysl, %e budou hledati pomoci u téchto,
aby porazili své potlacitele. Toto rozhodnuti nebylo pfi-
jato, jak by se mohlo mysliti, ze zoufalstvi, ale zrale bylo
uvaZovano v rad® veleknézské. Jeden z veleknéZi, Matdj,
mél tkol, aby uzaviel s nimi_ pfatelstvi'a domn&lé spo- "
jence aby uvedl aZ do hofej§iho mdsta. To znamenalo,
vydati jim posledni misto, kde se jestd drZeli. Jerusalem
byl pfiveden nyni tak daleko, Ze nemé&l Z4dné jiné moci,
neZz vili pohlavara lupi¢i. (Jos. VAl Zd. IV. IX,, 13—12))

‘Tento Zalostny stav byl zndm v tabofe Fimském.
Se vSech stran pobédali Vespasiana, aby toho ufil a na
pochod” se dal proti Jerusalemu: ,Nechme,“ odpov&dél,
»at se tito zufivci zniéi mezi sebou; kdybychom na nd
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utoCili, pak bychom konec uéinili jejich nesvornosti. Biih
Jjest lepdim viéidcem neZ ja; bojuje za nas, vydd nam je
vysilené, v nive¢ uvedené.“ (Jos. VAl Zid. IV. VI, 2)
Po celd dvo léta, jez nasledovala pokofeni Galilee, drel
se této zasady, jen zvolna postupuje a zmociiuje se viech
mist, odkud Jerusalemu by mohla pfijiti pomoc, zah4ng&je
do ného lupiéské tlupy, jichz oviem nevyhlazoval, a shro-
maZdoval takto vzpouru na jedno misto, aby ji obkli&il
a zni¢il rdzem jednim. Jsa panem pobieii stfedomofského,
dobyl zem& na vychod Jorddnu a Mrtvého mofe, podmanil
Idumeu ; potom t&hl k svatému méstu, dobyv vSecka mésta,
jedno po druhém, kterd je obkli¢ovala : Lyddy, Emaus,
Jericha. (Jos. V4l. zid. IV. 1L, 2; VII, 3—6; VIIL,1; IX,, 1.)

V mésici Cervenci r. 69 méla vzpoura ve své moci
jen je3td tfi pevnosti osamocené v okoli Mrtvého mofte ;
vpad Rimand, se vSech stran vystupujicich, obkli¢oval
Jerusalem ; jejich jizda voln® dor4Zela jiz k samym hradbam.
Vespasian strojil se jiZ podniknouti obleZeni, kdyZ jeho
dosazeni na triin cisaisky zadrZelo o n&kolik mésict zkazu
svatého mésta. (Jos. Val. zid. IV.IX,, 2.)

Nestastné mésto nebylo vice schopno, aby uZilo této
posledni lhéity, bud obstarati nebo sesiliti svou obranu;
JiZ sob® samému nepfinéleZelo. I chram pfed svou zkézou
stal se tAborem véaleénym. Na hofe Moriah byli horlivei
a jejich viidce Eleazar sami pany posvatné Casti, svatyné
i vnitfni sind; Jan z GiSaly poloZil se taborem se 3esti
tisici svych pfivrZencii v prostranném dvofe pro pohany ;
Simon a deset tisic lupidh zaujali horu Sionskou. Tyto t¥i
posddky, obmezené ve svych leZenich, nemély jiné sta-
rosti, nez aby se mezi-sebou potiraly ; kazdy den mély nové
arvatky. Nejrozumndj$i mezi nimi byl Simon, a proto
stal se také utoénikem ; védélt dobfe, Ze se nestane panem
Jerusalema, dokud neodejme vlastenciim chramu, tohoto
ohniska Zivota, duSe celého mésta ; ale vSecko jeho dsili
ztroskotalo se o vysoké zdi svatyn&. Zazraéna vySe téchto
hradeb jakoZ i pfitomnost Jana z GiSaly &inily je nedo-
bytnymi. Nejsa spokojen, Ze odrazil atoky Simonovy,
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pronasledoval ho ‘do dolejsiho mésta, pouZivaje téchto
vypadi, aby se znova zasobil potravinami. Délal to jako
pustoSitel, k zoufalstvi lidu, ktery sem do &tvrti téchto

se utekl a ktery vidél své domy pouliénim bojem zkaZeny,

své zasoby, pro obleZzené nahromadéné, bud ukradeny neb
spaleny. (Jos. VA&l zd. V., 1—3.)

Stdst{ jestd pro tyto neltastné, %e Jan nemohl se
odvaZiti takovych vypadf, le¢ ve dnech, ve kterych
védél, Ze horlivei bud jsou bojem unaveni nebo vinem
zpiti, nebof i on mé&l se jich co stfici. Vskutku méli hor-
livci lepsi postaveni a s vySin chrAmovych ditili své Sfpy
na Galilejce, napliiujici prvnf chrim. Jan je jen zadrZel
pomoci tézkych prakiiv a metacich strojiiv. Kameni, h4-
zené tdmito stroji, nezasahovalo toliko vojaky Eleaza-
rovy, ale, padajic aZ dovnitf svatyn®, rozbofilo hlavni
oltaif i oh&tnu, nebof obétovalo se za tdéchto krvavych
boj&i. Spoletnou tumluvou Galilejei i horlivei ponechali
voloou cestu kaZdému Israelitovi, ktery se pfibliZoval
ke svatyni, aby vyplnil nékterou povinnost ndboZeunskou.
OvSem, pfichazeli sem s nehezpelim Zivota, a hriza je
obchézela, vidouce, jak dim BoZi jest potfisnén krvi, jak
v jeho sinich leZi mrtvoly, které nemohly byti odneseny.

Podobné zpustoSeni bylo ostatn® v celém méstd;
viecko zde Zilo jen za hriizy, ovSem vSe mléelo, nebof
nejmens{ znadmka strachu byla poklad4na za zloin. Za-
dného prostfedku nebylo, hledati tkrytu u Rimanti; vy-
chody byly tak stfeZeny, Ze ubihal do nebezpeéi, byti
zabitu na mistd, kdoZ by je chtdl pfekroéiti. (Jos. VAl
zid. V. 1—-5.) Jakkoli pfisn4 byla ta dohlidka, nicméné
znafnd C&ast obyvatel, kifestané svatého mésta, doséhli

') “Hvixa EpsAley % woAtg ahioxeaSar Omd Twy ‘Popaiov ..,
i mohews peAhobong &pdnv améAAesgar, Sv. Epifan, De mensuris ef
ponderibus 15 (srov. Haeres. XXXIX,, 7). Tato slova ndm nazna-
Cuji, Ze Gték kiestand byl ve dnech, predchézejicich koneéné uzavieni
mésta Titem. Také to urditdji uvaddime, neZ jsme to udinili v Zivotd
Pédna naSeho JeZise Krista, kn. VI, kap. IIL

toho, %Ze z mésta ven vy3li.’) Vzpomeiime si,, do jaké -

-

o
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miry byl jim Jerusalem drahym ; aZ do konce ziistali mu
veérnymi, domnivajice se, Ze nikde nevzyvali by tak Je-
~ %i8e jako v chramé. Jejich zarmutek rovnal se zarmutku
Zid#, vidoucich, e jejich svatynd potiisnéna jest vrazdou,
ze budou nuceni vzdati se toho, aby kaZdodenné tam cho-
dili se modlit ; ale vzpomnéli si na proroctvi Pan&: ,ProtoZ,
kdyz uzfite ohavnost zpustoSeni, ana stoji na mistésvatém...
(Mat. XXIV,, 15) KdyZ uziite Jerusalem od vojska oble-
zeny, tehdy vézte, Ze se pfibliZilo jeho zpustoSeni. A tehdaz,
kdoZ jsou v Judsku, utikejte na hory, a kdoZ jsou uprostfed
ného, vyjdéte ven, a ktef{ v krajich, nevchazejte do ného;
nebot dnové pomsty jsou to... B&da pak tdhotnym a tém,
kteréZ koji v td&ch dnech, nebof bude souZeni veliké na
zemi, a hnév nad lidem timto. A.padati budou od mece,
a zjimani vedeni budou mezi v8ecky narody, a Jerusalem
poSlapdn bude od pohaniiv.“ (Luk. XXI., 30—24.) Pro-
roctvi toto bylo pfili§ uréité, neZ aby v ndm nebyli po-
znali jeho blizké vyplnéni. Na zpravu sv. Epifana andél
s nebe pfiSel, potvrzuje tuto jejich pfedtuchu, a fekl
pifednim obce kiestanské, Ze chvile utéku nadeSla.?)
Matefsk4 Cirkev dojista zasluhovala cti, aby se ji
tohoto boZského upozornéni dostalo, nebof jeji zboznost,
jakkoli zdala se byti uzkoprsou, nicménd byla upfimnou
a posluSnou hlasu s hiéiry. V8ickni odedli k vyzv® svych
pastyffi duchovnich ve sp&chu, neohliZejice se nazpét.
Spasitel doporucoval jim modliti se, aby tento jejich uték
nepotkal se s prekaZkami, ani aby byl v zimé& nebo v den
sobotni. (Mat. XXIV., 20.) Neni pochybnosti, Ze svati
této obce kiestanské, vycvieni jsouce Jakubem, byli pa-
métlivi, aby prosili za tuto milost, a dosti moeni pied
Bohem, %e ji také obdrzeli. V den, v ktery Simon vrhl
se se svymi loupezniky proti Janu z GiSaly, ve viavé
sete a v skliCenosti, jez ji nésledovala, byla straZ u bran
ménd piisnou. Zajisté teho pouZili, aby se dali na utdk

') Sv. Epifan, De mensuris etc. Haer. XXIX., 7. — Euseb,
Hist. eccles. 1IL, 5.
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za piitinou takové ochablosti. Den rychlé cesty staéil,
aby dosahli a pfekrocili Jordan; za nim neméli jiZz kie-
stané bati se horlived. NeZ, vzdalovali se Jerusalemu

a stoupali k severu do Dekapole (Devitimésti). Jejich pfed-

nostové Sfastnou volbou nazoaéili jim Pellu jakoZto misto,
kam se utéci a kde se shromaZditi maji. )

Toto mésto a Scythopolis byla dvé svobodn4 mésta
této krajiny, ale Pella méla tm vyhodu, Ze nebylo v ni
posadky fimské. Bylo to misto pokojné&jsi, odlehlejsi.
Jeho poloha jest obdivuhodna, na vysind se vypinajic
zvySi tisic stop nad ddolim Jordanskym ; hojné vodopady
se vrhaji s okolnich vr§ki. Pfijemna poloha pfivéabila sem
vyslouZilce Alexandrovy, ktefi je pojmenovali méstem
Macedonskym, vlasti jejich viidce. % Od oné doby nepte-
stala Pella byti vice pohanskou nez Zidovskou. Nadarmo
Alexandr Janaeus byl rozhnévan, vida, Ze odporuje ob-
fadim Zidovskym, a vydrancoval ji; od Rimanf znova
vystavéna, byla méstem syrskym. (Jos. Val. zid. L. IV, 8.
Star. zid. XIII. XV,, 4.) Vystdéhovalci Cirkve mateiské na-
lezli tam pokoj a shovivavost, mohouce odtud pozorovati
posledni taZeni onoho Jerusalema, z néhoZ je Bih pravé

vytrhl. Z4dn4 jind podivans nemohla je dojati bolestndji, -

ale také Zadné jina pebyla potfebn&jsi, aby nabyli pfe-
svédéeni, Ze jen jediny Israel smi zistati, Israel ne dle
téla, ale Israel dle ducha, ,Israel BoZi“. (Gal. VI., 16.)

') Dnesni Khabet Fahil. Rozs4hlé trosky pokryvaji krasny
srub, pod nimZ prysti pramen, ,ktery, jelikoz neni priiplavy opa-
tren, jako jindy tomu tak bylo, jest rozdélen v mnohi ramena,
zvlaZzuje zahrady ovocné a potom pole, rozléva se v udoli nadmiru
trodné, kterou proméfuje v baZinu a houstinu rdkosim, drupem

(kefi), oleandry a vrbami porostlou, ikryt to éetnych divokych -

kmeniL* Guérin, Galilée L, 289 a n4sl. — Srov. Robinson, Biblical
Researches IIl, pag. 320—325. — Merrill, East of the Jorion,
p- 442-417.

) Georges Syulle, p. 274, Paris. — Etienne de Byzance, ed.
Meineker. :
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KAPITOLA PATNACTA.

Zkaza Jerusalema.

Vespasian, povySen jsa za cisafe, opustil Caesareu
a dal se na cestu postupné do Beyrutu, Antiochie a Alex-
andrie. Jeho syn Titus ho doprovazel. (Jos. VAl Zd.
IV, 6; XI, 1. — Tacit. Hist. 1., 81—83.) Za nepfitom-
nosti viidce vypravy piestalo nepfatelstvi, a proto po-
nechan volny pfistup do Jerusalema. Za této kratké lhiity
zd4 se, Zze horeCka ponékud ochabla ve svatém mést&,
pondvadZ bliZici se Velikonoce ulinily jakési pfiméfi mezi
stranami ; uZili toho Zidé, %e se vech stran sestupovali se
. k velikému svatku svého naroda. A¢ pfiliv zd4l se mensim
neZ v letech pokoje, kde podet poutnikii dosihl &asto a% -
tfi miliony (Jos. V4l zid. II. XIV,, 3; VL IX,, 3.), nic-
ménd byl dosti znaény, nebof mésto, jeZ obycejnd citalo
na sto tisic dusi, ¢italo jich Sestkrate vice, kdyZ Titus se
vratil a je obkli¢il. Toto mnoZstvi, jak oby&ejnd, tabofilo
kolem hradeb ; ale uniklo do mdsta pfi pfichodd Rimani,
jedni z pfemr3t&nosti, druzi ze strachu, vSickni od té chvile
odd4ni tomutéZ osudu neblahému.

Titus ¢ekal jen na konec Spatné pohody, aby opustil
Alexandrii. V mésici bfeznu r. 70 n&jaky &as pfed Zidov-
skymi Velikonocemi?) vydal se do Caesaree, aby se postavil

') Hoffmann, De imperatoris Titi temporibus, recte definiendis
(o dobé cisafe Tita spravnd urlend), str.-19, 20. Zidovské Veliko-
"noce podle vypodtu p. abbé Mémina pripadly roku 70 na 14. duben.
La connaissance du temps évangéliques (Znalost &asu evangelického),
kap. V., str. 429, 431, 435, 507 a nasl
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v ¢elo svého vojska. Velmi znacné sily vojska byly tu
shroméazdény : tii pluky, jimZ jindy velel Vespasian, dva-
nacty pluk, pritedsi z Antiochie, dychtiv jsa, aby pomstil
porazku Cestiovu, dvacet kohort mést syrskych, ¢etna jizda
z Arabie. (Jos. Val. zid. V. I, 6. — Tacit. Hist. V., 1.)
Celek tvoril straSlivy sbor, asi padesat tisic muZi dovedné
vedenych, jezto Titus, vice politik, mén& drsny ne% jeho
otec, byl s to, aby vedl armadu a ji pfiu¢il uméni, ob-
léhati meésta. State¢ni distojnici byli mu podporou, a mnozi
vzacni Zidé, spojeni s Rimem, nachézeli se v jeho vojits,
"jako Agrippa, dé&jepisec Josef, Tiberius Alexandr, ktery
v jeho generalnim $tAbu mél ufad prefekta pretorian-
ského. )

Gabaath-Saul, *) piildruhé mile od Jerusalema. bylo
misto oznacené, kde se méla vojska sejiti. Titus v Cele
Sesti set muZii jizdy vydal se napied, by seznal pfistup
do mésta ; bezmala byl by tam zahynul. Vida brany méstské
zavieny, ani Zivé duSe mimo hradby ani v pfikopech, bliZil
se k nému nic zlého netuSe; najednou Zidé jako mrak
naii vypadli, odtrhnuvSe ho od jeho privodu. Meél nej-
vyssi Cas, Ze se vrhl na svém koni skrze se¢ a pfivalu
Sipt jen jen uSel. (Jos. Val. zid. V. II,, 1—2.) O nékolik
dni pozd&ji nenadaly vypad pfivedl do nebezpeli desaty
pluk, jenZ byl zamé&stnén, by rozbil své stany. Titus, pfispév
ku pomoci v nejvétSim zmatku, shledal, Ze tento vyborny-
sbor n4hlym vypadem jest povalen, s nejvétsi namahou

shromézdil vojaky a byl nucen, cely den bojovati, by

dobry poradek zase napravil. (Jos. VAl zid. V.IL, 4.)

") Mommsen, Ephemeris epigrafica V., 578. — Hermes XIX,,
1884, p. 644 a nasl. — Léon Renier, Mémoires sur les officiers, qui
assisterent au conseil de guerre tenu par Titus avant de livrer I'assaut
du temple de Jerusalem (Paméti o diistojnicich, ktefi byli pfitomni

radé valeéné, konané Titem prve, neZ uéinil dtok na chram Jeru-.

salemsky). Mémoires de ’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres
XXVI., 1867, p. 269—321. Srov. Mommsen, Ephemeris epigraphica
IV., 499.
) DneS$ni Tul-el-Ful (vrSek boht). V. Guérin, Samarie I,
p- 188 a nasl. — Robinson, Biblical Researches 1., p. 577—579.
Fouard, Sv. Pavel. 18
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NeohroZenost Zidi v téchto prvych potytkéch, jejich
smélost, ji% je zaméstnavali, pfedpovidaly Rimanéim tuhou
valku. Nadarmo spoléhali na rozkol obleZenych, Ze zni¢i
jejich odpor; vSecka roztrzka byla odstranéna, jakmile
o to §lo, utoditi na nepfitele neb atok jeho odraziti. Eleazar,
Jan a Simon sjednotili se, aby chystali vypad proti de-
satému pluku, a udinili jej spolednd. Ostatnd okolnosti
ulinily dv® strany ze tri, které aZ posud rozdilely mésto.
(alilejci, pouZivS8e volného pfistupu, ktery ponechan byl
poutnikim po po dobu velikonoéni, vesli se svymi pfi-
vrzenci do svatyh, kde se jim podafilo, podmaniti si hor-
livce. Jan, zaujimaje cely chram, a Simon me¥kaje na
vrchu Sionu, byli jedini pani v Jerusalemé. (Jos. VAl. Zid.
- V. III., 1. — Tacit. Hist. V. 12))

Titus, upozornén byv nebezpefim v prvych poty¢-
kach, nezanedbal ni¢eho, by predeSel podobné prekva-
peni. Hradba sadiiv a lesiiv oddélovala zdi mé&stské od
hory Skopus, kde tabofilo vojsko fimské ; ponévadZ stromy
a zahrady, tehdy v plné zeleni a v plném kvétu, pfeka-
zely vojenskym zafizenim, dal vSecky zporaZeti a srov-
nati se zemi aZ k samym hradbam. (Jos. V4l Zid. V.
I, 2.) ') Svoboden a bezpeCen jsa v pohybech vojska
na této v8i prekazky zbavené pudé, dal se na pochod
a rozbil sviij hlavni stan blize véZe Psechiny, %) jiny oddil
jeho vojska tabofil na vy3i véze Hippikus, ?) desaty pluk
na hofe Olivetské. Takto obsadil celou severni ¢ast mésta,
jedinou, kde mohlo byti dobyto, nebof vSude jinde jeho
hradby, panujice nad srdznymi propastmi, byly nepfi-
stupnymi,

') Olivy, uctivané v zahradé Getsemanské jakoZto svédkové
posledniho zapasu Spasitelova, mohly ujiti této zkaze. V zdkampi
tohoto tdoli stojice, nebyly na piekdZku pohybfim Rimanii jako
stromy, které Titus dal poraziti, hlavné na severu meésta.

) Tato véz, zvysi 70 loket (Jos., Valka zid. V., IV., 3), nacha-
zela se v thlu, ktery tvofily na severozdpad hradby Jerusalemské.

%) Véz Davidova znali ve tvrzi Jerusalemské polohu hory
Hippikus.
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Jako tato stralliva ohrada, tak i poloha Jerusalema,
rozlozeného domy svymi na skupeni vrcholk{i, ¢inila ho
jednim z nejpevnéjSich mist starého véku. S vySe hory
Skopus jevil se Jerusalem rozdélen ve dvé vrcholkem,
ktery se tahl od severu k jihu, tak zvanym Tyropaconem.
K vychodu tudoli na hofe Moriah byla tvrz Antonia a
chrdm ; na zapad vystupovala nejvyS8i hora Jerusalema,
hora Sionsk4, staré mésto Davidovo. Nejnizsi ¢tvrf Akra
rozkladala se na upati tohoto vrchu k severu; v pred
timtéZ smérem byla Bésétha, rozsahlé predmésti, které
Agrippa nedavno spojil se svatym méstem. Kazd4 z téchto
étvrti méla své vlastni hradby ; bylo to tedy pét pev-
nosti: Bésétha, Akra, Antonia, Chr&m a Sion, kterych
Rimaném bylo dobyvati jednu po druhé.?)

Titus poznaval nedostatek hradni ¢ary mezi nejvyssi
branou Dama3skou a mezi v&%i Psechinou. V tomto mist®
nesmél Agrippa dati hradbAm Béséthy rozsablost, jak za-
myslel, a pro kterou by byly nedobytnymi: Rim totiz,
nediivéfuje budoucnosti, se tomu opfel. (Jos. Val. Zid. V.
IV. 2.) Nicméné piekazka byla dosti vaZnou, by pravi-
delné obléhani se provedlo. Tfi silnice, podloZené proutim
a porazenymi stromy, vedly poznenédhlu aZ do rovnosti
hradeb ; postavili tam pohyblivé véZe, které mély opa-
novati hradby a kterymi by mély se pfibliZovati stroje
vale¢né, berani.

Odpor byl z potatku tak Zivy jako jejich ttok. Zidé
neums&li zachazeti se stroji metacimi, hledali jen boj sboru
se shorem, a proto vrhali se jako pfival na nepfitele.
Vicekrate byly nuceny jejich pluky vystoupiti proti jejich
vzteklym vypadim, jejich stroje valeéné byly spaleny,
jedna z véZi zbofena. Berani buSily proti hradbam, a pa-
tnacty den udélaly Siroky otvor. (Jos. Val. zid. V. VI, 2;

') Moake, Bibelatlas V. — Zimmermann, Karten und Pliine zur
Topographie des alten Jerusalem. — Wilson, Ordonance Survey of
Jerusalem, During 1864—1865. Viz nas Zivot Pidna naSeho JeZise

Krista I, pfidavek 1. Jerusalem a chram (franc. od abbé Fouarda).
*
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VIL, 2) Rimsk4 armada prosla jim svobodné ; obleZenci,
vysileni jsouce dosavadnim krvavym naméhanim, nepo-
kusili se ani o to, aby celili nepfiteli, vyprazdnili roz-
sahlou hradbu Béséthy a uzavreli se v Akfe, své druhé
pevnostni ¢afe. Otvor do ni vyZzadoval ménd Casu, neb
jiZ paty den mohla armada timsk4 podniknouti dtok, ale
obrana Zidi byla vra%edna. Zidé branili piidu, co noha
nohu mine, v ulicich a na cestach v této &tvrti ; Rimanfim
bylo potfebi jest& jinych pét dni bojovati, aby se stali
pany Akry. (Jos. VA&l zid. V. VII, 3—4; VIL, 1—2)

Ob® &iry hradebni, tak pracnd dobyté, vydaly Ri-
manim jen doleji mésto; celd horejSi ¢ast byla jeté
k dobyvani. Zidé, sedice zpupnd na horach Sionu, Chramu
a Antonii, tvofili nesmirné tvrze v takové vysi, s tako-
vymi srazy, Ze by i ti nejodvaZn&jsi ztraceli zmuZilost.
Sion se vSech stran zdvihal své hrozivé ¢elo ; jeho hieben,
opatien jsa Sedesati v&Zmi, byl rozloZen ve vyénivajici
a zase dovnitf vbihajici.ahly tak, Ze nepiitel mél vidy
své boky nekrytymi. (Tacit. Hist. V., 11. — Jos. Val. Zid.
V.1V, 1—-3) V cele vypinal se chram, je3té peclivéji
opevnén; Kkus zdi, nedobytny na tpati Haranu, jeSté dnes
svéd¢i o tom, Ze hradby vyzdviZeny byly s podobnym
astrojim aZz k samému temeni hory. Sloupovi samo, jez
véndi jeho vrchol, bylo by dostacdovalo, aby tvofilo samo
o sobd straSlivou obranu. ?)

Hned ttokem hnati na takova dila bylo by Silen-
stvim. Titus citil to tim lépe, &m vice jeho pluky ztracely
odvahu, vidouce, an nepfitel nadSen&jSim jest neZz kdy
jindy, Ze jeho doupd jest nedobytno. Dal tedy svym una-
venym vojinim ndkolik dni odpofinku, jehoZ pouZil, aby
se mohl prehlédnouti. ZaAminkou tohoto cvieni, které co
moZna bylo velikolepé, byla vyplata Zoldu vojsku; ale
pravou pii€inou bylo, navrétiti plukiim déivéru v sebe samy

Y yTemplum in modum arcis, propriique muri labore et opere
ante alios; ipse porticus, qui templum ambiebatur, egregium pro-
pugnaculum.* Tacit., Hist. V., 12. — Jos., Valka Zid. V., V., 1—6.
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a Jerusalem zastraSiti rozvojem sil vojenskych, které jej
meély poraziti. KdyZz se domnival, Ze tim ufinén patfi¢ny
dojem, poslal Josefa, by obleZzenym navrhl cestné vy-
minky, ale odpovédéli hrubym vysméchem. (Jos. Val. Zid.
V. IX,, 1—4.) Takova zpupnost pfijméla Tita, Ze odloZil
svou pfirozenou povahu, na misté velikomyslnosti, kterou
takto zneuctili, zkouSel to postrachem. JeZto kaZzdé noci
detni hladovei vychazeli, aby vykopali néco zeleniny na
polich, dal je stieZiti a zjimati; potom kaZdého jitra pét
set t&chto neStastnikli, nékdy i vice, bylo na k¥iZ pfibito
a zrakéim obleZenych vystaveno. Nepfestali, aZ dievo a
misto pro popravu nepostacovaly. Nechutné to barbarstvi,
jeho% jedinym tcelem bylo, do zoufalstvi pfivésti Zidy,
ale zaroven zatemniti slavu Titovu. Nezbyvalo nic jiného,
le¢ vratiti se k zdlovhavym pracim obléhacim a oceka-
vati od nich, co zmohou proti pevnostem, kterych nemohli
dobyti. (Jos. Val. zid. V. XI,, 1.)

Dvé silnice vypinaly se proti Stonu, dvé jiné byly
vedeny proti Antopii. Tato pracna dila stila sedmnacte
dni veliké namahy, a zdalo se, Ze jsou ukonlena, kdyZ
tu pojednou vyzdviZen4d dfeva a zemé, které ohroZovaly
Antonii, sesypaly se v oblacich prachu a dymu. Podarilot
se Janovi, Ze podkopal pod nimi piidu a naplnil podkop
sirou a smolou; v3e se siitilo do Zhouci pece. Dva dny

pozddji lupidi Simonovi vrhli se na dila proti nim nami. -

fenad a zapilili je s takovou zufivosti, ¢ Rimané, ob-
klopeni jsouce plameny, odtéhli a vidéli se pronasledo-

vani az do leZeni. Tato dvoji rana uéinila postaveni Titovo

nejistym, jeho véletné stroje byly zniteny, vojsko jeho
bylo zmalatnélo, a mezi sebou vojaci mumlali vykfik Zi-
dovsky : Jérusalem jest nedobytnym! Spokojil se tim, Ze
doplnil obkliceni mésta, a ocfekaval od hladu, ¢eho ne-
mohl dosici ttokem. (Jos. Val. zid. V. XI., 4—6; XIL, 1.)

Potom vyzdviZena jest leva zed, kterou JeZi¥ pred-
‘povédsl, place nad méstem : ,Pfijdou na tebe dnové, a
-obkliéi t& nepfatelé nadspem, a oblehnou t& a souzi t& se
v3ech stran; a porazi t& na zem i syny tvé, ktefi v tobd

M ‘
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jsou, a neostavi v tob& kamen na kameni, protoZe jsi
nepoznalo ¢asu navstiveni sveého.“ (Skut. XIX., 43, 44.)
Vojaci, Sfastni jsouce z dila, od kterého jistého a uplného
uspéchu ofekavali, oddavali se jemu s neuvéfitelnou Cin-
nosti. ,Biih je pobéadal,“ di Josef. (Jos. VAal. zid. V. XIIL, 2.)
Ve tiech dnech obklicovala hradebni zed zdéli 39 stadii
(7800 m.) Jerusalem. Obehnani naspem, jdouc pfes Bé-
séthu a Cedron, vedlo na horu Olivetskou a véncilo jeji
témé; Cetné sruby ji opevilovaly s té strany, odkud nahlé
pfepadnuti horlived, pfichazejicich z pevnosti od Mrtvého
mofte, bylo mozno; byle nutno jim celiti. (Jos. Val. Zid.
V. XIIL, 2)) .

Od té chvile sevien a tlaten se vSech stran, uzrel
Jerusalem, Ze se aZ k zavrati rozndcuje horecka jej sii-
rajici, hlad piipojil k ni vSecky své hriizy. Jen néco malo
spize zlistalo v rukou vojska ; nadarmo lid volal po troSce
iita neb ovsa; ni¢eho se nedostalo i za cenu celého bo-
hatstvi. I vrhli se na kiize zvifeci, na kiize Stitéi, na smeti
zviteci. V podzemnich stokach bylo hltav® hled4no. Si-
lend naruzivost po jidle utuchla kaZdy jiny cit; mezi
manzely a Zenami, mezi matkou a détmi byla takova
vaSen rozpoutadna, Ze si vyrvavali nejmensi kousek po-
travin. (Jos. Val. Zd. V. X, 2, 3.)

Lupi¢i a horlivei divali se docela chladné, jak lid
hlady umir4. Slidice po obli¢ejich, zdali posledni zbytek
sily neprozrazuje néjakého tuéného drobtu potravy, do-
nucovali unesenim obyvatele, by jim posledni zbytky byly
vydany. Vyhladovélému lidu byla smrt vysvobozenim ;
konalaf své dilo plnyma rukama. Domy byly naplnény
mrtvolami; ulice, namésti byly jimi nacpany, nebof se
~ani vice nepochovavalo. Dle zpravy jistého* sbéha vice
nez sto tisic mrtvych bylo pohfbeno v pil tfetim mésici.
(Jos. Val. zid, V. XIII, 7.)

Ruce klesaly vysilenim, nebylo pené&z, aby se za-
platilo jen to nejnutné&jsi; byli nuceni, hazeti mrtvoly doli
s hradeb do propasti, ktéré ochranovaly chram a horu
Sionskou ; tam se hromadily a na slunci hnily. Titus, jda
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podle kostnice, byl tak dojat, Ze, pozdvihna ruce k nebi,
zafikal se, Ze tyto hriizy nejsou dilem jeho. (Jos. Val. Zid.
V. XIL, 3. 4.)

A vskutku ni¢eho nezameSkal, aby je zaZehnal. Ale
co mohl na mésté, v némz panovala hriizovlada ? Ze sta-
rych pfednostd lidu, z n&kterych veleknézi, a mezi
nimi Matdj, ktery pfivedl Simona do Jerusalema, byli
v podezieni, Ze cht&ji se vzdati; i dan rozkaz, aby byli
popraveni bez odkladu a milosrdenstvi; jedind milost,
o kterou se Mat&j uchazel, aby umfel dfive neZ jeho sy-
nové, byla mu odepfena. Slepa diivéra zmocnila se té&chto -
pfemrSténci, Ze Btih neopusti svého chramu, byt i za-
zrakli bylo tfeba. Tato déivéra, horoucnd rozSifovana, ta-
kovou moc méla na mysli, Ze mnozi mohli sice utéci
a pfece toho odepreli. Zistali na horach svatych, aby
spatfili tento zazrak. (Jos Val. zid. VL. IL., 1; V., 2.)

Zatim Titus, ztraceje jiz trpélivost, rozhodl se ko-
ne¢nd, aby vojaci opét se dali do prace a k meéstu se
pribliZili. VSecky stromy zmizely kolem Jerusalema ; bylo
potiebi, vykaceti jich aZ na devadesate stadii (vice neZ
na ¢tyfi mile) od mésta. (Jos. VAl zid. V. XIIL,, 4.) Spéch,
aby to bylo ukonceno, vitézil nade vSemi prekaZkami ;
ve dvaceti a jednom dni étyfi silnice, majice véZe, do-
stoupily vySe tvrze Antonie. Zidé poznovu vypadli, aby
zapalili toto dilo, ale tentokrate, hladem zmofeni jsouce,
byli odraZzeni a donuceni, aby vydrZeli utok na sbor, jenZz
byl ve mésté. Odpor jejich trval jen Ctyfi dny; 5. Cer-
vence no¢nim prepadem padla tvrz Antonie do rukou
Rimant. Titus seznal nutnym, srovnati se zemi skoro celou
pevnost, aby dostal volného mista pro stroje valec¢ns,
a dostal se kone¢né aZ ke chramu, kde chvél se v Silen-
stvi vSechen Zivot, jenZ jest® zbyl v Jerusalemd. (Jos. Val.
zid. V. L, 1-17.) :

I zde hlad dokonaval se spéchem své dilo: i ozbro-
jeni muZi, jsouce u konce se svou spizi, b&hali sem a tam
jako hladovi psi, hledajice n&jaké kofisti. Tlupa té&chto
pfemrsténci, citic viini peCeného masa, zmocnila se domu,
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odkud vychézela. Nalezli tam Zenu kdysi bohatou, Marii,
dceru Eleazarovu. Tato nebohd pravé pekla své dité a
polovici jeho pojidala. Davajic jim zbytek, pravila: ,Jezte,
nejste zajisté upejpavejdi ne%li matka.“ Odelli s hriizou.
(Jos. Val. zid. VI IIL, 3—4.)

Rimané, dovédévie se o tomto zlo&inu, mohli sou-
diti z toho, do jaké uzkosti privedeno bylo mésto. V této
dob& jiné, jesté zjevnéjsi znameni to vyneslo na bily den.
Dvanactého ervence pfestala v chramé vécna obét z ne-
dostatku lidi, di Josef, pravdé podobné&ji v8ak z nedo-
statku obétnich zvitat. (Jos. Val. zid. VI. 1I,, 1.) Podobné
pferuSeni nestalo se nez za nejsmutnéjSich dnii, v dobé
zajeti babylonského a za pronésledovani Antiochem. Po-
bouteni bylo veliké mezi Zidy, s neurditou predtuchou
spojené, Ze tentokrate prestala jejich bohosluZba navidy.
Tato pfedtucha jich neklamala : Israél nemél vice obéto-
vati na hofe svaté, a je5té dnes oplakava v slavnostnim
post®é trudné toho vyrodéi. (MiSna. Taanith. I, 6.)

Titus pouZil dojmu, ktery ucinila tato udalost v chramé,
aby se pokouSel poznovu s nimi vyjednavati. Jeho roz-
kazem Josef, pribliziv se, Ze ho slySeti mohli, kfitel na
horlivce, aby Jan se vzdalil se vSemi muZi, které by
vybral ; nad to sliboval, Ze d& obétovati v chramé Za-
konem predepsané obéti a k tomu upotrebiti obradnikd,
jez by Zidé sami si vyvolili; ale Jan odpovédél : ,Ne-
mame se ni¢eho obavati; chram jest méstem BoZim.*
(Jos. Val zid. VI.-IL, 1.) |

Utok byl nevyhnutelnym ; Titus dal k ndmu rozkaz,
Zidé se své strany se k nému piipravili. Rozhodnuti
jsouce, ze soustfedi obranu na vrchni ¢ast chramu, spalili
v okoli v8e, co mohlo chraniti dto¢niky, chodbu, ktera
vedla ze svatynd ke tvrzi Antonii, jakoZ i sin® sloupové
prvé ohrady od severu a% k zépadu. Rimané, opanovavse
tuto rozsadhlou rovinu, postavili tam své berany, a boj
nejtuzsi se rozvinul. Po' pdt dnfi nejmocndjsi stroje busily
do hradeb, nerozrazice je; kameny byly takovych roz-
mérii, tak pevnd mezi sebou spojeny, Ze jich nic ne-
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oviklalo. Podobné ¢asté pokusy vylézti na hradby se ne-
dafily, Zebfiky, naplnéné vojaky, s hradeb se prevracely
a vojaci tam natlafeni zabijeli se o dlaZdéni. Osmého
srpna Rimantim pfece se podafilo, Ze zapalili Gpati brany,
oddélujici nadvoii pro pohany od vy%iho dvora chramu
sameho. Stfibro a zlato, pokryvajici dvefeje, teklo, ohném
jsouc roztaveno, v potiickach dovnitf sloupovych sini
a tam poZar rozSifovalo. V okamZiku ohefi srlel podél
cedrového vykladani na sténach a zapalil je. Zidé neve-
fili v moZné toto neStésti; nahle, obklopeni jsouce ohném,
ustrnuli, nechajice sloupovi druhé ohrady volné hofeti-
pfed svyma o¢ima. Tato n&dhern& staveni lehla skoro
cela popelem, kdyz Titus dal rozkaz, aby zachovali, co
jesté zbyvalo. (Jos. Val. zid. VI, IV, 1, 2)

KdyZ brana shofela, byl pfistup do chramu volnym ;
ostatné ziistala cely den dokofan, a Zivé duSe tam ne-
veSlo. Povérciva hriiza zdrZovala vojaky, jinak zvyklé
vSemu cCeliti. Otéleli, pomateni jsouce, vejiti do svatyné,
kam pry nikdo nevejde, le¢ by to zaplatil smrti. (Dio
Cassius LXVI,, 6.) Jind pozorovani zdrZovala a rozcilo-
vala jejich viidce; s jedné strany byla to starostlivost
o zachovani pamatného staveni, které mu Berenika,
Agrippa a Josef uéiniti drahym, skoro svatym, s druhé
strany zase uvaZoval, Ze, kdyZ zniéi staveni, na némzZ
Zidé i kiesfané lpédli, udini jednim razem konec dvéma
povéram, které znepokojovaly cisafstvi. !) Jsa pfili§ ne-
odhodlan, aby se rozhodl s&m od sebe, povolal nejpied-
n&j§i distojniky, radé se s nimi, zdali jest potfebi, spa-
liti chrAm nebo se ho zmocniti moeci. Titus dle Josefa
klonil se k tomuto poslednimu minéni (Jos. VAl Zd. VL
IV,, 3); dle Tacita obmy3lel vSe zniéiti. ?) Af tomu jak- °

") Sulpicius ‘Severus, Chronicon I, 30. 3 po

?) Sulpicius Severus, Chronicon IL, 30. — P. Bernays skoro
nade vSi pochybnost zjistil, Ze Sulpicius Severus jako jinde nasle-
duje Tacita, a Ze miZeme toto misto povaZovati za vyhatek ze ztra-
cené tasti jeho d&jin (Ueber die Chronik des Sulpicius Severus,
p. 48—61). Srv. Schiller, Geschichte der rbmischen Kaiserzeit 1., 399
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koli, rozhodnuti, by svatyné israélska byla i za cenu
krvavého usili zachovana, prevladlo, a vzali chram ttokem.

7idé ho ptededli; z rana 10. srpna odvazili se udi-
niti vypad ve velikém mnoZstvi. ZadrZeni jsouce vojaky,
ktefi srazku ucinlivé vydrzeli, po cely den se bili a ne-
ustoupili dfive, aZ se podafilo jizd®é pfivedené na planinu
docela tuto vykliditi. Vecer veSel Titus do svého stanu,
mysle, Ze jest bitva u konce; aviak zoufalstvi €inilo hor-
livce neunavitelnymi. Po nékolika okamZicich ustani
nové proudy oblezenych valily se na Rimany; ¢astokrate
vSak Dbyli odraZeni s takovou silou, Ze nepfitel s nimi
zarovenl v jedné smésici dorazil az k samym branam
svatyné. Tam vojin, beze v8eho rozkazu, nez, jako fi-
zenim BoZim (Jos. Val. zid. VL. II, 5.) uchopil hofici tram
ze sloupovych sini pied tim zapalenych, a vyzdviZen byv
jednim soudruhem, hodil jej do komnat, obklopujicich
Svatostanek; v nékolika okamzZicich tyto sind se vzhaly
a chram shofel. Zidgé pfi tomto pohledu vzkfikli hriizou,
Titus prichvatal, slovem i posufikem rozkazoval udusiti
ohen, avSak jeho hlas se ztracel v té viavé. Vojaci pfi
prvnich krocich do svatyné pozbyli hrizy ; zaslepeni jsouce
zlatem, ze vSech stran se tfpyticim, jali se drancovati.
Titus byl unaSen timto mnoZstvim, jez bylo prili§ dychtive
se sapalo po korfisti, nez aby ho vidélo a slySelo, pfiSel
s nékolika diistojniky do svatyn& jesté netknuté, pozo-
roval ji ndjakou chvili a veSel do Svatyné Svatych. Ve-
lebnost toho mista prevySovala jeho ofekavani; tato sva-
tyné ho tak mocné dojala, Ze vySel ven, jsa odhodlan za
kazdou cenu zachraniti takovy zazrak. Ale v dobs&, ve
které odhé&nél drancujici a se unavoval kfikem, aby ha-
sili, vojak ze zadu hodil oheni dovnitf. Kouf a plamen
ze vSech stran vyrazily; Titus véda, Ze chram jest ztracen,
odesel. (Jos. Val. zid. VI. IV,, 3—1).

Pozar od té chvile beze v& prekazky se roziifuje,
¢inil brzy z hory Moriah straSlivou pec, zdalo se, jakoby
hora sama hotela a% do zdkladdi. Zidé, majice vztek v srdci,
divali se se Sionu a se sousednich vrchii na zniCeni své
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posledni nadg&je. Vyk¥iky uzkosti, hrozné kleni vycha-
zely z ust tohoto mnoZstvi a misily se se kfikem -vojaki
viikol se rozléhajicim, se chrapotem zabitych. Tak ohromny
byl kiik v ten den neblahy, Ze byl slySan aZ za Jordanem.
(Jos. Val. zid. VI. V,, 1.) Ostatn® poZar nepretrhl vraZdéni.
Rimané zpiti krvi jen po mrtvolach chodice, vie, co stalo
pfed nimi, pobili. V&tSina Zidii zbylych, Sileni jsouce a
zoufajice, vyhledavali smrti, jedni sami se vrhajice vstfic
meciim vojakd, jini do hoficich plamenii, nebo mezi sehou
druh druha zabijeli. Néktefi knéZi, vystoupivie na vrchol
chramu, vytrhavali z n8ho pozlacené hreby s jejich olo-
vénym tmelenim a vrhali je na obléhajici; ale brzy i oni
zmizeli v plamenech. Jen malému hlou¢ku horlived, se-
branych Janem z GiSaly, podafilo se, prolomiti Rimany
a spojiti se se Simonem po mostd, ktery spojoval horu
Sionskou s chrdmem. Zbytek synt israélskych, ktefi,
ocekavajice veliky zazrak, shromézdili se na hofe Moriah,
byl beze v& pomoci ztracen. Sest tisfc tdchto neifast-
nikd, vétSinou starci, Zeny a déti utekli se do jedné slou-
pové sind, kterdZ byla zapalena, a vSechno zahynulo. (Jos.
Val. zd. VI. V., 1, 2.) KdyZ poZar prestal, nezistaly na
hofe svaté le¢ dvé od plamenii seZehnuté brany a trosky
ohrady pro Zeny. Pluky sebraly své erby uprostfed kou-
ricich trosek a obétovaly témto modlosluZebnym znakdm.
(Jos. VAl zid. VI. VL, 1.) Prfi této posledni rané nemohli
se Zidé vice myliti. ,Ohavnost spusténi“ (Mat. XXIV., 15),
kterou pocali horlivei, brala konec pred jejich ofima.
Bih, kterého zneuznali, opustil svaté misto, kde tak dlouho
uctivan chtél byti, odmitl je a jejich bohosluZbu.

Ostatn® nebylo v3e je5té u konce pro vitéze; zby-
‘valo jim jeSt® dobyti pravé tvrze jerusalemské, starého
Sionu. Hradby tohoto hofejsiho mésta byly posud ne-
tknuty ; nejzufivéjsic povstalci se tam shromézdili a v jejich
tele Jan a Simon, jsouce nyni k boji poslednimu sjedno-
ceni. NeZ jej vSak zapocali, pfece otdleli; védouce, Ze
jejich muZstvo jest vysileno, Zadali na fimském veliteli,
aby smeéli se sejiti k rozmluvé. Nabizeli, %e vyklidi to
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misto, kdyZ jim bude dovoleno odebrati- se na poust, jim
samym, jejich Zenam a détem. Titus minil jen dati jim
milost; uraZen byl vSak, Ze mu kladli podminky, prerusil
vyjednavani, prohlaSuje, Ze jim nezbyvéa nic jiného, le¢
umfiti. (Jos. Val %id. VL. VL, 2. 3.)

Bylo Rimaniim po¢iti nové obléhani, neménd pracné,
nez byla pfedesla, nebof™v Sion&, jenZ sam o sobd byl
jiz stra¥nou pevnosti, mé&li Zidé mista, jeZ mohla vSemu
vzdorovati, jako palac Herodilv, opatfeny tfemi ohrom-
nymi vézemi: Hippikem, Faraélem a Mariamnou. Za
osmnacte dni étyfi pluky vystavély silnice proti zdpadni
zdi, priléhajici k tomuto palaci. Kdyz sedmého zaii byly
tyto pravé dohotoveny, pocaly stroje vale¢né busiti do
hradeb, a prolomily otvor. K velikému pfekvapeni vesly
tam pluky beze vSeho odporu. Hlad i horecka ztencily
pofet obrancii; nenalezli, nez polomrtvé, Kktefi bez
ducha utikali na vSecky strany a nofili se do podzemnich
dutin, na nich% Jerusalem jest vystavén. Rimané béhali
cely den tzkymi ulicemi Sionskymi, drancujice, vraZdice
a spalujice vSe, nez z mnohvch domi, kde hohatou kofist
pfedvidali, ustupovali, zalknuti jsouce zdpachem hnijicich
tam mrtvol. Noc ulinila konec vrazdéni a oheii dokonal
zkézu. KdyZ Titus priSel na horu jesté se koufici a uvidél,
ze véze Herodovy jsou netknuty, jeZ Zadny valecny stroj
neprolomil, zdalo se mu, Ze jeho posledni tak snadné vi-
tézstvi jest zdzrakem, a dékoval z toho Bohu, ktery bo-
joval za ndho. (Jos. V4l %Zd VL VIIL, 1, 4, 5; IX,, 1.)

Dnii nasledujicich vZito k tomu, Ze prohledavali stoky
a podzemni skrySe mésta, odkud na tisice zajatcll vy-
tahli a zmocnili se bohatstvi, jeZz pfipojili ke kofisti, se-
brané v ostatnim Jerusalems, coZz takovou hromadu zlata
inilo, Ze cena tohoto kovu o polovici klesla v Syrii.
Kofist, Titovi pfipadl4, obsahovala ‘posvatné predméty,
z poZaru chrému zachrén®né: opona Svatynd Svatych,
kniha Zakona, stil pfedkladnych chlebli, sedmiramenny
svicen; uschoval je pro svou vitézoslavu. Mimo tyto tro-
feje nesmirné mnoZstvi zajatcli zbylo v jeho rukou. Josef
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jejich pocet paci na devadesat sedm tisic. Toto mnoZstvi,
hnéno jsouc k chramu, bylo zde natlaceno do jedné Casti
je¥td stojicich hradeb. Zde byli pifebirani. KdoZ mél zbrai,
byl zabit, zachovano jen asi sedm set mladikii nejhezéich,
ktefi byli urfeni pro triumf vitéziiv. Ostatni, ti, kterym
bylo méné nez sedmnacte let, byli prodani, ktefi zbyl,
ponechani bud do dolit nebo divadla. Takové bylo vysileni
zajatcl, Ze za t&ch nékolik dni, co trval vybér, umfelo
jich na tisice, jedni vysilenim, druzi zoufalstvim. (Jos. VAal.
zid. VI.IX,, 2,4.)

Oba viidcové vzpoury nebyli mezi témi nesfastniky
a nadarmo jich hledali. Jan z GiSaly, jehoZ hlad pfinutil,
objevil se prvy; vydal se Titovi, jenZ uSetfiv jeho Zivota,
spokojil se jeho uvéznénim. (Jos. VAL %id. VI. IL., 4.) Simon
mél vice potravy ; ke konci fijna spatfili vojaci, hlidajici
chram, vychazeti z podzemi bytost vyzablou, odénou v bhilé

roucho a purpurovy plast. Byl to Simon, ktery, nemaje -

JiZ potravy, pokouSel se o to, Ze projde mezi nimi jako
straSidlo. Ale zadrZen byv brzy pozn&n byl a do Caesaree
poslan k Titovi, aby tento s nim dle libosti naloZil. (Jos.
Val. zid. VIL 1L, 1.)

V tom dase vskutku viidce odeSel z Jerusalema a
prochézel Syrii slavé své vitézstvi. Zajatch, jeZz vedl za
sebou, hojné uZivino ku hram v okruZznim divadle.
V amfitheatru Caesaree Filippovy dva tisice pét set bylo
jich spéleno za Ziva, divym Selmam piedhozeno nebo pfi-

nuceno, by se vrazdili mezi sebou. V Beyruthu délo se

totéz yrazdéni. Vitéz takto dosp&l aZ do Antiochie a

Eufrate, vSude jsa veleben. (Jos. V4l Zid. VIL IL; IIL, 1;

V., 1. 2)) Navraceje se dg Egypta, zastavil se na cests,
cht&je vidéti Jerusalem. Zkaza, kterou nafidil, byla do-
"konéena. Z mésta, kteréZ Sest mésicli pfed tim shledal
osliiujici ve své krase, dosti silné muZstvem a statky, aby
mohlo &eliti Rimu, nezdistaly ne% trosky. Desaty pluk
tdbofil na troskdch chramu. Na hofe Sionské tii véze
Herodovy, jeho rozkazem zachované,; svéd¢ily o tom, nad

jakymi pfeka¥kami zvitdzily; ndkteré budovy na nej-’

i
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zaz8im konci této hory také obstaly, mezi nimiz i ,Vece-
fadlo“ (Sv. Epifanes De mensuris 14.), v kterém JeZi§ na
misté obradosluzby Zidovské ustanovil pravou bohosluzbu
v duchu a v pravd®, vécfnou ob&f, Nejsvétdjsi Svatost
oltafni. Ostatni &tvrti jerusalemské: Bésétha, Akra, Ofel
zmizely na dobro, a podobna zpousta rozSifovala se aZ
na p&t mil vzdalenosti. Piistupy do Jerusalema, jindy
kvetouci, nebyly na pohled le¢ zpoustou kameni, jak aZ
podnes jest vidéti. Titus, hluboce jsa dojat, plakal nad
neStastnym méstem a zlofefil nesmyslnym lidem, ktefi
je prinutili tak zpustoSiti vlast jejich. Slavné toto vitdz-
stvi zdalo se jej tiZiti; t&m, ktefi mu blahopfali, odpo-
védél: ,Ne ja zvitézil, ale Bith rozhndvany proti Zidiim
uzil mé ruky.“ (Jos. Val. zid. VIL V., 2; — Filostrat
VL, 29.)

Tyto &lechetné city, je% pohané i Zidé prophjcuj
Titovi, nepiekaZely mu, by si nepial vitézoslavného na-
vratu do Rima. P¥isn4 jednoduchost Vespasianova se tomu
protivila, ale syn ho premluvil a dosahl toho, Ze svému
triumfu dodal lesku pfevySujiciho vSe, co se dalo aZ posud.
Priivod jevil se pred okouzlenym zrakem Josefovym jako
néjakad feka zlata, stiibra, slonoviny, drahych kamenii
plna, tekouci v Sirokych vindch po Cesté svaté. Zazraky
Vychodu zastoupeny byly v této stkvélé vystavé na odiv,
vie, co uméni a pfiroda zplodila pozoruhodného v téchto
krajinach, bylo zde vyloZeno. Tfi- aZz Ctyfpatrové leSeni
pfedvadéno pfed zraky lidu, ukazujic mu Ffadu obrazd,
predstavujicich jednotlivé vyjevy této veliké valky. Zivé
trofeje Sly za nimi, vyb&r zajatcli, sedm set krasnych
muzii, ktefi, jak jsme vidéli, vybrani byli pro tuto oké-
zalou slavnost; v jejich Cele kradel Simon, syn Gioriv,
provaz maje na krku, jehoZ vedli na smrt, biujice ho.
Vespasian a Titus na svém voze triumfnim zakoncovali
priivod, ale pfed nimi neseni byli pravi pfemoZenci v této
valce: kniha Zakona a kofist svat4, vynesend z poZaru
chramu, zlaty stfil ob&tni, sedmiramenny svicen, nachové
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opona Svatyn® Svatych.!) Dle zvyku zastavil se priivod
na upati Kapitolia a Simon, vleen jsa do Zalafe Mamert-
ského, hozen byl do Tulliana, kde usmrcen byl. Nékolik
okamZikli po tom fekli cisaftim, Ze nepfitel Rima Zil:
ob&ti podaly a den ukoncen slavnostmi. (Jos. Val. Zid.
VIL. V., 3—6.)

Vespasian meél pfi té slavnosti jen unavu a ztratu
¢asu (Sueton. Vespasian 12), Titus vSak slavil triumf
z toho, Ze ji obdrzel; vid&lt v ni i svoji slavu i upevnéni
- cisafstvi v rukou své rodiny; ani syn ani otec neméli
zdani, Ze jejich vitézoslava v radach Bozich jest jen za-
konéeni a zasvéceni velikého dila, o némZ od C¢tyficeti
let pracovali pokorni mudéenici, Petr, Pavel a jejich bratfi
v apoStolském ufadé. Zakon, proti némuZ Pavel pracné
bojoval, jemuz vytykal, Ze, a¢ sdm o sob& dobrym jest,
neplodi led ,hndv BoZi, hfich a smrt* (Rim. V., 15; VIIL,
2; VIL, 6), Rimané uéinili bezbrannym a podmanénym,
i Knize, kterou vlekli na cesté triumfni. Trofeje chra-
mové ostatn® dosvédéovaly, Ze konec uéinén bohosluzbé
mojzisské, ktera nebyla, le¢ ,podobenstvi a stin nebeskych
véci® (Zid. VIIL, 5), které ulinily misto kndistvu a
vécéné obéti.

Byl to Jerusalem naskrze zruSeny. ,Jerusalem zde
na zemi sam i synové jeho k otroctvi uréeni“ (Gal. IV.,
25). Na jeho misté se vypind ,Sion, tajemna hora, po-
zdravovana apoStolem nérodii jako ,Jerusalem, ktery
s vrchu jest, vSecek, nebesky, matka na%e“ (Gal. V., 26;
Zid. XIL., 22).

Rim v novém F74d® v&ci zaujal misto, jaké mél
Jerusalem ve Starém Zéakond; Rim stal se hlavnim
méstem a matkou ne jednoho naroda, ale veSkerého svéta.
Tuto slavu, uréenou k tomu, Ze se rozmnoZovati bude a%

') Vitézny sloup na Foru chovd aZ podnes pamatku na tento
triumf a na zobrazené predméty, které pfi ném byly neseny: zlaty
stiil, sedmiramenny svicen, kaditelnice a stfibrné tenebry.
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do poslednich dnii, Rim d&kuje ne Flaviovciim, ale dvéma
apottolim, které JeZi& poslal, aby umfeli v jeho ling,
aby Petr vzal tam do svych rukou dilo Pavlovo, ztsta-
vajici navidy nevyvratnym zakladem, proti némuZ na-
darmo val¢iti budou. (Mat. XVI,, 18)")

) Mat. XVI, 11.: ,Ty jsi Petr, a na té skdle vzdélam Cirkev
svou, a brany pekelné ji nepfemohou.*

e
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’Svaz VIL: ~P Jind#?. Pesch‘e v e L Vlct. *Cal.h-f.

%) a ’,Soukromé vlastnictyi. Dvé. sociologick yeh'
s\ﬁdﬁ némeckého podévé. Dr. Jos. Tu mp ach

Cena 1 zl 35 kr. &

. Svazek VI.[I P A kapdtra T J ,,Horavané“ ‘Stat .,
ze) spisy: aEvropa a svatd Stalice za dob Karlovelie. -

g frandtmy prelozll Dr Frant. Ehrmdnn e 2L :

»'Cena 50, kr. : “ 3

bvazek IX.: Dra -J. Bllczewského ‘IArchaeolo
~kfesfanska ve sluzbach déjin cirkevnic avérouky“

‘podava Dr..Jos. Tumpach Cena. 2 zl. 5O kr. -
Svazek. Xi: Msgra Em. Bougauda ,,Jeili Kristus.

Melka Cena 45 kr
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Svazek XI.: P. Victora Cathreina T. J. ,Soci-
alismus“. Autorisovany preklad VII. yydani z r. "1898.
Cena 1 zl 50 kr.

Svazek XII: J. A. Zahma Véda a ucéenci I(atolibtl“

- Z anglléuny prelozil ThC, "Vaclay Hazuka. Cena
75 kr.

"~ Svazek XIIL: Dr. Ant. Vie3tala ,Lichva a irok ve

Svazek XIV.: August Nicolas: ,Mimo cirkev nem-
- spasy“ Studie o nesnaSelivosti cirkve. Vyiato ze spisu .

svétlie mravouky-katolické“. Cena 75 kr.

» Filosofické studie o kiestanstvie. Dle VII. francouz.
vydani preloZil Vojtéch Kame& Cena 50 kr..

Svazek XV.: P. Lev z Hammersteind T. J. ,,0d
atheismu k piné pravdd (Edgar)“. Autorisovany pre-
klad dle 9. vydéni poridil Alois Svojsik. Cena
1 zl. 156 kr.

Sv. XVL: P. J. Biederlacka T. J. ,Otazka socialni“.
(Pielozil Dr. Ferdinand Benes, Cena 1 zl. 25 kr.

Vychézi v ses. o .3 ardich. — Cena seditu 25 kr.
"~ Piedplatné a objednavky vyFizuje. kazdé F4dné

Knihkupectv, zvI4ts

SR

i Cynllo -Methodéjské kmhkugectw G. Francl

v Prazo, dﬁn mistské spoFiteiny,

Nedelm “a - svatednf, cteni
pro _vzdélany svét, -

R S Sepsal o el A
Lev z Hammersteinu T. J.
S dovolepim spisovatelovym prelozil a upra.vll“

i _ Dr Hntomn Podlaha
LTSI 007 o NGO
b dovolenim ne,]d kapitolnfho vxkanifu dne 11. zaki 1899 & 9269.
Cena 1zl 80 kP o \

ijedné.vky pnyima. a WI‘IZI]]G X
Cyﬂﬂo-lt)efbode]ske koibkupecm G. ?rand

e = Praze, Meiantnchova ulice.

-

i B
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Sedit 2. AT Cemel B RE AT

PRVOPOCATKOVE CIRKVE.

SVATY PAVEL

JEHO POSLEDNI LETA.

ABBE C. FOUARD.
PRELOZIL

KNEZ JAN EV.‘HULAKOVSK\".
DRUHY DIL.

S PovoLENIu NEJD. KNIZECIHO ARCIBISKUPSKEHO ORDINARIATU
V PRAZE DNE 20. RIJNA 1898. CIS. 9817.

V PRAZE 1899.

* CYRILLO- METHODE]SKA KNIHTISKARNA A NAKLADATELsrvi
- V. KOTRBA.

g
O
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il Lonn ! \ . - . \ Y A by

(Jyrlllo-!lethodéjsln‘i knllltisklirna, V. Kotrlm'

vydala jiz diive od téhoZ autora velice skvosiné dilo, jez jest

- ja rvni €asti dila pravé vydavaného, na néz {uto cténé dJte-
' “pére své upozorihuje: -« .

- Abbé Fouard:

SVATY PAVEL

a jeho apostolske cesty. -

: '.‘?‘ "

7\_1-*.

Prelozll

« § ) Jan Ev. Hulakovsky,'

o knéz. *

: 851 stran velké 8% cena broz 8 zl., viz. 4 zl. 20 kr.
B o |

S,

3 . Svaty Pavel, neJhorhvéjéi utednik Kristiiv, nalezl ve 'Fouard-

 ovi vytedného Zzivotopisce. Velice mistrnym pérem kresli vZak
;_ rne,]en sv. Pavla, ale i jeho okoli, jeho cesty zemémi a krajinami,
o “kdeZz mnohé a nemalé prekdzky mu bylo prekondvati;. dile liGi
i spisovatel velice karakteristicky rﬁzné nirody, mezi nimiZ svaty

‘1’ Pavel jako apostol piisobil.
.; ~:" 7 K dfla tomuto jsou prld&ny dvé harevné mapy, dva poloho— :

- pisné plany a zdafile proveden4 podoblzna. autorova.
J-‘.‘ A A
Eﬂ" Objednﬁvky plijimé a vyfizuje

L

‘,:".

Cynllo Methoderke kmhkupec vi G Francl

v Praze,.
budova méstské Sporltelny.
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Laskavému ¢tenafstvu doporudujeme viele jakoZto
vybornou éetbu pro intelligentni kruhy

Vzoélavaci knihovau katolickou,

jez piinesla doposud,nasledujici spisy:

Svazek L: ,Apologie viry kiesfanské na zakladé véd
pfirodnich”. Sepsal kanovnik F. Duilhé deSaint-
Projet. Prelozil Dr. A. Podlaha. Cena 2 zl. 10 kr.

Svazek IL: Dra Jana Sykory ,Umudeni a oslaveni

Pana naSeho JeZiSe Krista podle &tyF evangelii®.

Cetna vyobrazeni v textu a 2 prilohy. Cena 3 zl.
Svazek Ill.: Dra Pavla Vychodila ,,Bésnict\'l a
mravouka“. Cena 40 kr.
Svazek IV.: Dra Eugena Kadeifidvka ,0 pivodu
tvorstva dle zprav biblickych“. Cena 40 kr.

Svazek V.: Arnosta Hella ,Podobizny Svatych®.
Z franétiny pielozil Sig. Bouska, O. S. B. Cetné

obrazy starych i novéjSich mistrd. Titulnf list kroshl
mistr Jenewein. Cena 2 zl..

Svazek- VI.: Dra Frant. Kryétﬁfka ,D8jiny clrkve
katolické ve statech rakousko-uherskych s obzvlast-
nim zFetelem k zemim koruny ¢eské odr.1740—I898“.
(S obrazy vladait rakouskych.) — Vysel dil L Cena
3 zl. Dilu IL. sesit 1--7.

Svazek VIL: P."Jindf. Pesche a P. Viet. Cath-.
reina ,Soukromé vlastnictyi“. Dvé sociologickych -

studii.- Z némeckého podava -Dr. Jos. Tumpach
Cena 1 zl. 385 kr.

Svazek VIII.: P. A. Lapotra T. J. Moravané“ Stat
ze spisu: »Evropa a svata Stolice za dob Karlovedie.
Z - franéliny prelozil - Dr. Frant. Ehrmdun —
Cena 50 kr.

‘Svazek IX.: Dra J. Bilezewského ,,Archaeologle' 1

kirestanska ve sluzbach d&jin cirkevnich a vérouky“. |-
S Cetnymi illustracemi v textu. Z polského originalu 5

poddvad Dr. Jos. Tumpach. Cena 2 zl. 50 kr.

-Svazek X.: Msgra Em. Bougauda ,JeZi§ Kristus.

Dikaz Jeho boZstvi“. Z frandtiny preloZil Antonin
Melka. Cena 45 kr. - :
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Svazek XI.: P. Vietora Cathreina T. J. ,Soci-
. alismus®. Autorisovany preklad VII vydani z r. 1898.
Cena 1 zl. 50 kr.

Svazek XII.: J. A. Zahma ,Véda a udenci katoliéti“. .

Zaanghélmy pielozil ThC. "Viclav Hazuka. Cena
75 kr

Svazek XIIL: Dr. Ant. Viestdla ,Lichva a urok ve
_svétle mravouky katolické“. Cena 75 kr.

Svazek XIV.: August Nicolas: ,Mimo cirkev neni

b%day“ Studie o nesnaselivosti cirkve: Vyhato ze spisu
» Filosofické studie o kFestanstvi«. Dle VII, francouz.
vydani pfeloZil Vojtéch Kames. Cena 50 kr.

'V tisku se naléza:

Svazek XV.: P. Lev z Hammersteind T. J. »,0d
atheismu k piné pravdé (Edgar)“. Autorisovany pre-
‘klad dle 9. vydéni poridil Alms Svojsik.

Na fadu pFijdou tyto spisy:

P. J. Biederlacka T. J. »Socialnf otizka«. —

Dra Jos. Kachnika »>Dgjiny filosofiec. — Dra J. E.
Ortiho y Lara »Véda a zjeveni«. — P. B. Duhra

T. J. »Bajky o jesuiteche. — Fra Jos. Mergla »Ka-.

_ tolicismus . -dokdzany a obhéjeny slovg a diivody od-
" plret jeho«.— P.L.zHammersteind T.J. »Nékters
vyznadné charaktery katolické XIX. stoletic. — Dra

Stép. Pawlického »Mozek a dufe«. — TéhoZ

spisovatele »Darwinismuse, — P. Ch. Antoina
T. J. sNérodni hospodéfstvic. — P. A. Roslera
C. SS. R. »Zenska otézka« — P. Didona  »Moderni
vichovae. —P. A. M. Weisse a Dra Stép Pawll-
ckého »>Plivod kfestanstvie< atd.

Vychézi v seS. o 3 arSich. — Cena seitu 25 Kkr.
Predplatné a ob;edné,vky vyhzuje kaZdé radné

I kmhkupectvf ZvIA5t8

Cyrlllo -Methodéjské knlhkupectw G. Francl
v Praze, diim mdstské spoFiteiny.
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~ Sedit 3. Cena 50 kr.

PRVOPOCATKOVE CIRKVE.
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SVATY PAVEL

JEHO POSLEDN| LETA.

ABBE C. FOUARD.
| PRELOZIL

KNEZ JAN EV. HULAKOVSKY.

'DRUHY DIL.

$ POVOLENIM NEJD. KN{ZEC{HO ARCIBISKUPSKEHO ORDINARIATU '

V PRAZE DNE 20. RIJNA 1898. CIS. 981%

V PRAZE 1899.

CYRlLLo-uE'rHODE]sxA KN{HTISKAR.NA A NAKLADATELSM ¥

* V. KOTRBA.
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dbporuéujemc Gasopis ten jako stkvostnou revui,

‘B Koneem zafi g

vySel 1. seSit

Qbrdzkove revue:

Obrazkova revue, tento novy illustrovany
dasopis pro zdbavu a . pouleni, vychdz
redakci professora Dra ANTONINA PODLAHY
dvakrdt mésiénd v seSitech nddherné fpravy
s hudebnimi, obrazovymi a j. pfilohami.

Ceskym rodinam

bezvadnou jak v textu tak v d&asti illustraéni.

Predplatné s 4

na pil roku 3 zl. 50 kr., na rok 7 zl,

postou 8 zl.
+ Jednotliva ¢isla 30 kr.

 Kdministrace ,,0brézkové revue®,

Praha;, 200-II.
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Ceské vydani! 4T,

Ctéte! g - _Ctéte!

- P. Didona B

J'em.s Rristus. -
Prelozil

knéz Jan Ev. Hulakovsky.

Velkolepé toto dilo vyslo
v 11 pétiarchovych sesitech

Cenna tato prace provazena
byla nadSenymi posudky v3ech @
CelnéjSich &asopisti ¢eskych. =

Stkvostné desky rozesila nakladatelstvi po I zl.

IS 10 PRI o

Svaty Petr

a prvm léta krestanstvi. il

Napsal | Fae |
Abbé Fouard. C o s R

Stkvostné dilo to liéi nejen poutav§m zpfisobem Zivot a =
plisobeni prvniho ndmdstka Kristova, ale i iéch, mezi nimiZ =
sv. Petr ptsobil. Tim podévé. dflo plasticky, vérny obraz Zivota . -

tehdejsich dob.
Cena 3 zl.
Objednavky vyhzu]e

4§ yrillo-Wethodejshe kmhkupecm b

G. Francl v Praze. " ':'f;.
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= Pravé vysel sesit 33.—34. ==

Vz4dcnd kniha jest dilo F. Vigourouxe

 BIBLE

a nejnoneéisi obieny o Palestine,
Egypté a fIssyrii.

Zda se, jako by Bih Egypfany a Chaldejce vyvolal z hrobi
v pravy éas. Ont novy iivoﬂ{il v exegesi a apologetiku kie-
sfanskou v dobé, kdy racionalismus vyhledivi novych zbrani,
aby podkopal Jeho mocné dilo. ,Jest pamétihodno“, di dr. Bi-

“¢kell, ",Ze ‘oba velikolepé objevy historické nasi doby podavaji si
takorka ruce, aby obhajily mojzidsky piivod Pentateuchu, Zatim
co egyptologie nds aZz do nejmensich podrobnosti pouduje o po-
mérech egyptschh a potvrzuje tim authenti¢nost této knihy,
nutic nds, abychom uznali, Ze ji sepsal autor, jenz jako MojZis
#il v ddoli Nilském, ukazuje assyriologie falednost hypothésy
o riznych piivodnich pramenech a dokazuje jednotu tohoto za-
kladniho spisu zjeveni boZského.“ Kdo by nezasl, vida, Ze v dobé,
kdy nevérecka kritika povstala a prohlasila, Ze nevidi nez mythy
v Pismu svatém, Prozretelnost vyvolala mrtvé z jejich hrobu,
aby vydali svédectvi spisovatelim Pisma sv.? Archeologické ob-
jevy uéinéné v Egypté a v Assyrii v dobé novéjsi potvrzuji tudiz
historiénost a pravdivost naseho Pisma svatého. Mrtvé stavby a
paméitniky egyptské a assyrské, jez po dlouhé véky zrakim lid-
skym' pod ssutinami byly skryty, jakoz i zdhadné zprvu ndpisy
hieroglyfické a klinové ozZivly takorka a rozhovorily se usilim ne-
unavanych badateld, aby prondsely nad jiné presvédéiva a padna
svédectvi na obranu knih posvatnych. Naplnila se tu v podivu-

- hodné mitre slova Pisma svatého: ,Budou-li tito mléeti, kameni

bude volati“- (Luk. 19, 40.) a ,Kadmen ze stény kfieti bude, a

dfevo odpovidati bude“ (Hab. 2, 11.).

Cena sefitu (o 48 strandch s mnoha vyobrazenimi) jen

20 Izr.

Dil I cena 2 zl. 20 kr. Dil IL cena 2 zl. 40 kr.
Piedplatné: na 5 seditd zl. 1.—, na 10 seditd zl. 2.— pFijima

Cyrillo-Methodéjské knihkupectvi G. Francl v Praze.
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Vzdelavam kmhn\ma l(atuhcka
| : Dr Jos ;l'umpa::rjdazir Ant. lPodIaha.

. Seschvalenim neid. kn arq. konliltofe v Praze ze dne 22. kvétna 1806 &.488a.
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s Vi sdéhwacl knikozma kafohckd jest periodick4 sbirka
knih a brofur z pravidla malého objemu, ale pokud moZiio

¥ - jadrného obsabu, je% slohem distojnym, nicmén& viak vibec
~ ° . srozumitelnyri pojednivati budou o riznych dileitych otdzkdch

& v

l
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Bie
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. zeti budou v n

z_oboru -apologie, ethiky, dgjin cirkevnich, \opéanskfch i kultur-
nfch pfirodnich’ véd, aes\thetlky, soclologle a ]mﬁch se stano-
nska  katolického. -

ﬂ’ldéﬁwaé‘ kmhma mé ‘bjti ‘obrazem souéasného

qté&eného rozkvétu dudevnf price v ‘celém svété katolickém;

‘chee tedy i v ‘g;nbo smyslu byti katolickou. -Proto vychi-‘
jak “price p&voddi o néi potadiny piedni

,'l AL naie sily splsovatglské “tak i pfeklady vymka]icigh praci cizo-
| ¢ T

Jjazyénych, nebo jadrné witahy ¢ nich, '

~ Casem’ nchyqtina bndou také souborni pi‘unéi‘ené upra-
vend vyddnf. zdafilych €ldnkid éyopmeckjrch, jeZ zvé&néli spiso-

-

~ v “vatelé nadi uloZili v riznych &asopisech, nyni jiZ/ mdlo p#istup-

| b

P
"\.t"

.nych "a_zndmych. T Tim' zplisobem budou mnohé dobré price
“literdrni vyrvény nezasloufenému zapomenut{. Také nté!enfm

plod’i’:m “literatury_starokfestanské, jich vidy svéi obsah “hodi

~d

i \ nostx peéhvjt,m pfeklady. e

'se i pro nase modernf poméry, vénov{ma bude néleilté pozor-’
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Ceské ggdani! | Sv e
Ctéte! T R
P Dldona |
Jez1s Knstus.
, Preloill
l\nez Jan Ev. Hnlakovsky

Cenna tato préce provézena

~ byla nadSenymi posudky viech {8
gelngjsich éasoplsﬁ éeskych ok

Stkvo.tné deok' rozeslli nakladatolshl po | zl.

Svaty Petr 3

a prvm léta kresiianstvi. el
| Napsal , - ek

Abbé. Fouard | ' 7

Stkvostné dilo to liéi nejen poutavim zpﬁsobem Zivot ‘a u
plsobeni prvnfho nimé&stka Kris(ova, ale i t&ch, mezi K nimiZ: -
sv. Petr pilisobil. Tim poddva dilo plastwky, vérny ohraz Zivota _,_f_:i

tehdejsich .dob. e
Gena 3 zl _- T
Objednavky vyfizuje o

. ynlle%?ethadqske Rmhkupecm

G Francl v Praze. L %
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‘ ' — ruqa vySel sedit 33.—34. mm |
i Vidend Khika jest dlo F. Vigourouxe
o,
¢ | BIBLE
! ‘ E * v e r 2 ° L ] v
a negnopegél- oﬁgeb_g D Palestme,
2 Eggpte a ,ﬁssgm. 1
'** ; Zdi ge o by Bih fany a Chaldejee vyvolal z hrobii
B . ¥ pravy 6u ' é)nt Zivot vlil v exoﬁqn a apologetxku kie-
i nﬁanskon v-dob8, kd ra.caonahlmus vyhleddva novych zbrani,
o aby podkopal Jeho mocné dilo. ,Jest pamétihodno“, di-dr, Bi- " } :
Friids: ckell, sZe oba ’Vehkolepé objevy fuatoncke nasi doby podévaji si
By takbi'h ruce, aby obhajily mo;zxisl:y pivod Pentateuchu. Zatim
¥ tologxe‘naa 8z do nejmendich podrobnosti poutuje k‘;uﬁo-
B mér _egyptsk a potvrzuje tim “authenti¢nost této -
Bee nutic nis,” nb& m uznah Ze ji sepsal autor, jeni Jako Moﬁii
- #l vadoli “assyriologie - - faleknost thésy

'
)

| o .riznych pﬁvﬁmch enech & dokazuje Jednotn t.o oto zi-
iho spisu @jeveni boiského.“- Kdo by neZasl, vida, Zze v dobs, -

J -

y nevérecka kritika povstala a prohlasila, Ze nevidi nex mythy

53 A v Pismu. -svatém, Prozretelnost: vyvolala ‘mrtvé  z'jejich hroba,
g : aby vydali svédéctvi spisovatelim Pisma sv.? Archeologické, ob-
- O 1‘:1 vy uéinéné v té a v Assyrii. v lobé novéjsi potvrzuji tudiz
|2 istori¢nost a pravdivost nadeho Pisma svatého. Mrtvé stavby a
Bi egyptské a assyrské, j 'go dlouhé véky grakim lid-
s ukym l])Od'llnDnlm.l byly ukryty, jakoZ i zdhadné zprvu népisy
’sg’_i}'“v ~ hieroglyfické a klinové oi:vly takorka a rozhovorily se-isilim ne-
3.

ey & unp.mich badateld, aby. pronasely nad iI iné presvédlivé a padna
Sl FT avédecim na obranu_knih posvatnych. Inila se tu v podiva-
3 hod.lié mife slova Pisma svn.teho nBudon-li tito mlgeti, kameni

“bude volati® : (Luk. 19; 40.) a ,Kimen 'ze stény kiiéeti bnde,

dkevo odpovidati bude (Hab. ¥, 11.).
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